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Der €influp
jiidifdyer Theoretiker auf die deut(dye Vdlkervedytsiehre

Don Totbert Glithe

1. Die Grundlagen des jiidifdien Dolkerreditsdenkens.

franzvon Roltsend ot ff jeigt in [einer Gefdhidite Des Dilkerredytsl),
daf das iftaelitifche Ronigtum in einem [dyroffen celigitfen und damit audy
politifdien Gegenfatj 3u allen anderen Tlationen ftand. Jeder §eind wurde
als redytlofer Gottesfeind angefehen. Gewalt, Lift, Graufamkeit behere[dyten
das Rriegscedyt, in dem [id) die Barbarei einer vom Auserwihltheitsfana-
tismus erfiillten Prieftermadyt offenbarte. ,§riede bedeutet dem Rusland
gegeniiber nidyts anderes als Duldung eines tatfddilic) gegebenen Jultandes.”
Pber die [taatlidie Rraft des Judentums war immer fehr [dywady; gropte
Beweglidykeit, Pufenthalt in fremden Ldndern, um Randel 3u treiben, be-
ftimmten das Jiel feiner Rechtsbildung. So wurde es das Geyidi[al des
Judentums, ,als eine von territorialer Bedingtheit und politifdy organi-
fiecten Jwangsmitteln durdyaus unabhingige Madjt witk[am 3u werden”.
Diefe unftaatlidie, religids-gefellfdiaftlihe Fufammenfaffung hielt am
Gegenfafj sur Umwelt feft und behauptete, daf die von Fion ausgehende
Lehre ein geiftiges Weltceidy, eine von jiidifdjem Gefetiesglauben behere[djte
Sriedensordnung [dhaffen werde.

Die Juden traten mit diefen Dorftellungen, die im Plten Teftament darc-
geftellt [ind, allen anderen Dolkern gegeniiber. Sie mufiten von Anbeginn
Lallen Mationalftaaten todfeindlidy gefinnt fein”, [ie wurden jene ,Madyt,
die einen fanatifchen Rampf nidyt nuc gegen unfer deutf{djes Dolk, [ondern
gegen jedes freie, felbftdndige und unabhingige Dolk fiihet”, wie Adolf
Ritlex [agte2).

1) Erfter Band, drittes Stiidk des Randbudys des Dilkervedyts, Berlin, 1885, §§ 46 ff.
) Jn den Reden vom 13. RBpril 1923 und 12. §ebruar 1936,



2. Be[dyieiinkungen des Dortragsftoffes.

Diefe Einftellung mufite die Juden dajzu filheen, nidyt nur im Inneren
der ver[dyiedenen Staaten jiidifchem Wefen fremde Redytsformen u 3er-
ftoren, fondetn aucy daran ju acbeiten, daf ficy Juden beftimmend in die
jwifchen(taatlichen Besiehungen einfchalten konnten. Selbftoex(tindlid) war
das Wirken der Juden, um das Dilkerredyt in ihrem Ginne 3u beeinfluffen,
weder fadilid), nody viumlicy und jeitlidy befdyriinkt. Dennody werden in
diefem Dortrag [oldie Grenzen gejogen: 1. Der beftehende Fufammenhang
mit jiidifdjen Staatsminnern, Riftorikern, Philofophen und von Juden be-
[timmten Organifationen kann nidyt dargeftellt werden. 2. €5 muf im
wefentlidien eine Be[dyrdnkung auf jene Juden ecfolgen, die fic) der deut-
fchen Sprache bedienten, und 3. kann jeitlich) nur auf das 19. Jahrhundert
juriickgegriffen werden. 4. Nidyt das gefamte literarifche und politi[dye
Wicken der angefiiheten Juden kann befprodien werden.

Dody felbft diefe erheblidien Be[djrdnkungen diicften dem Dortrage
nidit eine gewiffe [innvolle Abrundung nehmen, denn: 1. exf[djeint er in
ciner Scyriftenceihe, die mandie Jufammenhdnge verdeutlicht, 2. hatten
die Deut[dyfpredienden Juden fiir das Weltjudentum eine geiftig und
politifcy fiihrende Stellung, 3. ift die Jeit feit der Judenemansipation, eben
weil diefe politifdy moglid) wurde und mit ihe ein ftarker Juftcom der
Juden in die Wiffen[dhaft ecinfetite, ein befonders gekennjeidineter JFeit-
abfdynitt, 4. nicht das Syftem jedes einjelnen jiidifdyen Sdyriftftellers kann
sergliedernd dargeftellt werden, fondern das Ineinandergreifen, der Ju-
fammenhang der ver[dyiedenen jiidifdyen Dolkerrechts(yfteme 3u einer Ein-
heit foll in diefem Dortrag gekennjeidinet werden.

Diefe Ausfilhrungen [ind unvollftdndig, denn ihnen miifte das Thema
100 Jahre deut[che Dilkercedytswiffen[diaft” jugrunde gelegt werden.
Eine [oldye Jdeenge[djichte wiitde exgeben, daf diefe 100 Jahre im Feidyen
sunelymender jiidifdher §iihrung [tanden. Worauf die jiidi[dy-deut[dye Dolker-
rechtswiffen[diaft 3jielte, jeigen die beiden letiten Ab[dynitte diefes Dor-
trages.

Die im folgenden genannten und in dem anfdyliefend abgedrudsten Dex-
seicinis®) aufgefiihrten Juden [ind ficherlid) nur ein Teil der im Dolkerced)t
titig gewefenen. Es wird nody vieler Acbeit bediirfen, um pecfonell und
ideenge[dyichtlidy) den Einflup des Judentums auf die deut[dye Dolkerredyts-
lehre 3u Kldcen.

3) Um diefe Darftellung nicht mit §ufnoten 3u belaften, ift ein alphabetifies Dec-
seidinis dec hier Angefithcten mit Quellenhinweifen am Ende (Seite 31 ff.) angefiigt.
Besiiglidy der im Texte verwendeten Pbkirjungen NB., €], JL., 9D., JE, §. voet-
gleiche deffen Dorbemerkung.



3. Der unge[dyichtlich-konftruktive Dolks- und Staatsbegriff.

Dex jiidifche Regelfchiiler Eduard Gans (1798—1839) [tand im Rampf
gegen Ddie Erkliirung der juriftifchen Begriffe aus ihrer Gefchichte. E
3eigte damit einen Weg an, der entfcheidend fiir den Einflup aller jiidi[dyen
Theoretiker ift: Sie [uchen das Tedit von [einer ge[dyichtlichen Bindung
3u ldfen, es als logifdie, formale Wiffenfchaft 3u verfelbftdndigen. Gans
hat in Betlin aud) vdlkerceditlihe Dotlefungen gehalten und witd von
jtdifcher Seite als einer der anjiehendten Tiedner gefdyildert. Diefe Jug-
kraft hatte er wohl vor allem wegen [einer revolutiondren Tenden3, um
derentwillen ihm mehrmals Derwarnungen vom  Minifterium  ecteilt
wurden. Aier jeigte [idy) [ein ge[chicdites Ausnutien der Konjunktur, das
et {dion bewiefen hatte, als et — der 1819 einen cigenen DVerein gegen die
Judenemangipation begriindet hatte — um Ddes beffeven §orthommens
willen fid) 1825 hatte taufen laffen.

Der Nadyfolger auf Gans’ Leheftuhl an der Univerfitdt Berlin war der
einflufreidie Jude $riedridy Julius Stahl (geboren als Julius Jolfon 1802,
geftorben 1861), der 3war nidyt unmittelbar in das Dilkercedht
eingriff, wohl aber durdy die Aushihlung des Staats-, Hedjts- und
Dolksdenkens der formaliftifcien Délkerredytslehre den Boden bereiten
half. Johannes Fedsel hat den ,Einbrudy des jiidifden Geiftes in das
deut[che Staats- und Rivdencedyt durdy Friedridy Julius Stahl” Klar und
kur dargeftellt!). Das fiir die vorliegende Unterfudjung wichtige Ergebnis
lift fidh in einigen von Fedkel angefiiheten Jitaten aus Stahls Werken
kenn3eichnen. Stahls Definition vom Redytsftaat lautet: ,Der Staat [oll
Redyts(taat [ein, das ift die Lofung und ift aud) in Wahcheit der Entwids-
lungstrieb der neueren Jeit. Er [oll die Bahnen und Grenjen [einer Wick-
[amkeit wie die freie Sphiice [einer Biirger in der Weife des Redyits genau
beftimmen, und er [oll die [ittliien Jdeen von Staats wegen, alfo direhkt,
nidyt weiter verwitklichen (erwingen), als es der Redytsphire angehdrt,
d. h. nur bis jur notwendigften Umjdunung.” Wenn Stakl den Staat
gelegentlich ein ,fittliches Tieid)” nennt, [o ift dies docy nur eine Phrafe,
denn das Techt, u deffen Wahrung der Staat ju beftehen habe, it fiic
Stahl, wie Aedsel folgert, hkein [ittlicher Wert: ,Es [oll die [ittliden Tdeen
in ihrer duperften diicftigen Grenje, nur von ihrer negativen Seite’ ent-
halten. Ein pofitiv ersiehlicher Einfluf auf das Ethos des einjelnen dagegen
iiber[dyreitet Den Beruf des Hedyts. ,Es muf freigeben und [anktionieren,
was das Sittengefet des einjelnen (die Moral) geradeju verbietet: das
Unfittliche, Selbftflichtige!’ M. a. .: Was wit als Redytsmifbraucy emp-
finden und veructeilen, folgert Fecsel, wird bei Stahl als natiiclidye

) fiftoifdhe 3Jeit(dyrift, Band 155, G. 506—541.



Schwidie des Tedits nidit blof hingenommen, fondern nody daju theore-
tifdy gecedhtfectigt!” Es ift [elbftoex[tandlidy, dap Stahl vom Dolke her dem
Staate keinen MWert overlieh; im Gegenteil, feine Redyts- und Staatshkon-
ftruktion ift ecridytet, um vdlkifdy-vaffifche Rrifte verneinen ju konnen.
So [icht denn Stahl ,die letite Tiealifiecung der Gemeinfdyaft” im Dolk
im TRedjtsfinneg, d.h. in der der ,Staatsgewalt untertdnigen Ten[dyen-
menge”. Was Gans und Stahl bereiteten, trug in den folgenden Jahr-
sehnten im Dolkerrecht veidhe Sriidyte.

4. Die eften jiidifdjen Dolkerrechtslehrer im 19. Jahrhundert.

Wolfgang We([ely (1802—1870) war in Prag jiidifcher Teligionslehrer
und -wiffen[chaftler, er las jugleidy an der Univecfitdt Straf- und
Dilkerrecit. Eine fonderbare Jufammenftellung! JIhm witd denn audy
von der JE. nachgeriihmt, et fei der ecfte Jude in Ofterreidy gewefen, der
[oldy eine Dofition innehatte. Tleben ihm Ddiicfte Feintidy Bernhard
Oppenheim (1819—1880) der erfte Ddlkerrechtslelrer auf deutfchen
Univecfitdten gewefen [ein. Oppenheim war mehr aufwiegelnder
Journalift als Fodyfcqullehrer. Am Anfang [einer akademifdien Tdtigheit
widmete et [ic) den §ragen der Aufenpolitik und [cyrieb ein von 1848er
Liberalismus [tark durchfetites ,Syftem des Dilkercedyts” (1845, 2. Aufl.
1866). Gleichfalls ein aktiver 1848er Wevolutiondr war Abraham Adolf
fi[dihof (1816—1893), der nicht nur in das TNationalititentecyt, [ondern
aud) unmittelbar in das Dilkerredyt eingriff (3ur RWeduktion der kontinen-
talen feere, 1879). Don itym beriditet das JL., ,daf er [ich immer als
Deutfcher fiiklte, ohne die jiidi[che Teligionsjugehdrigheit su verleugnen”.

fiec ift aud) der Becliner Straf- und Dilkerrechtslelrer Exnft Traugott
Rubo (1834—1895) 3u nennen, der 1857 ,als einer der ecften Juden in
Deut[dyland 3um Doktor der NRedyte promoviecte” (MNB.). Diefe fdcher-
oecbindung, Straf- und Dilkervedyt, vectrat aucy Aeintid) Racburger
(1851—1916) als Fonorarprofeffor an der LUniverfitdt Miindjen. Da [ar-
burger jugleid) Senatsprifident am Oberlandesgericht war, ftellt JE. feft:
,,He has also the Distinction of being the first Jew in Germany to
become attorney of appeals.*

5. Dic pofitiviftifdie Staats- und Dolkerredytslehre.

Drei Juden haben das [taatstedjtlidie Denken der Juriften des Bis-
mardi[dyen Reidjes und dariiber hinaus ent[djeidend beftimmt: Paul La-
band (1838—1918) hatte den Lehrftuhl in Strafburg inne und verfafite
das grofe ,Staatsred)t des Deutfdyen Reiches” (1876—1882, 5. Aufl. 1911).
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Ex hat, wie die NIB. feftftellt, ,die [treng juriftifdie Puffaffung des dffent-
lichen Rechts an Stelle der fritheren hiftorifchen” gefett, [o daf Forn iiber
ihn gefchrieben habe: ,Laband hat das Staatsredit in neue Bahnen ge-
wiefen, aus denen es wird niemals weidien diirfen”. Laband griindete
gemeinfam mit dem Juden felix Stoerk (1851—1908) das Arcjiv des
dffentlichen Redyts und leitete [eit 1896 die , Deut[dhe Juriften-Feitung”.

Als 3jweiter [ei Reintidy Wo[in (1855—1927) genannt, der in $rei-
burg i. Br. wirkte und 3u ,den anerkannten Grifien des deut[chen Staats-
und Derwaltungsredyts 3ihlte”. Diefer Jude mufbte fich u. a. daran machen,
die ,Grundsiige einer allgemeinen Staatslehre nady den politifdyen Teden
und Sdyriften des fiirften Bismarck” (1898) dem deutfchen DVolke ju ver-
mitteln. Tofin brachte aber audy ,den jiidifdien Intereffen viel Dexftdndnis
entgegen und gehdrte dem Oberrat der Ifraeliten in Baden an” (MB.).

Am ceinflupreidyften und [elbft vdlkercedytlich acbeitend war der Sohn
eines Wiener Rabbiners, Georg Jellinek (1851—1911). Geine 3ahlreidien
Arbeiten hatten [eit den 80er Jahren immer [tirker die Entwidilung von
Staatstecht, Staatslehre und Dilkerced)t beherr[cyt, bis ex 1900 in dex
~Allgemeinen Staatslehre” (3. Aufl. 1914, deren 4. Teudruds 1922) ,den
Ertrag eines wiffen[chaftlihen Lebens, der bisher in einer Anzahl von
Monographien [idy darftellte, ju fyftematifdyer Einheit jufammenfafte”.
Dies, um dem deut[chen Dolke 3u helfen, denn ,cin lebenshriftiges Dolk
kann 3u keiner Jeit eine ausgeprigte Lehre vom Staate entbehren” (aus
der Dorrede jur exften Auflage). Die £]. feiert Georg Jellinek, weil er ,das
offentlidie Tedyt philofophifd), [o3iologifdy und hiftotifdy fundiecte und
durc) Obernalyme der von der siviliftifdien Jurispruden3 eracbeiteten Me-
thode den TRedytspofitivismus [einer Dorginger iibermwand”. Das JL.
[dyceibt: ,Er war der Dertreter der formal-logifdien Schule, die die Me-
thoden des Jiviltedits in das dffentliche Wedyt einfiilhren will und die
Befreiung der Jurisprudenj von den Einwitkungen der Philofophic und
Sosiologie fiir notwendig hielt.” Wenn diefe Feftftellungen einander audy
sum Teil wider[prechen und nidyt ganj ridytig find, [o jeigen fie docy deut-
lich, was das Judentum von der Staatslehre erwartet: Recht und Staat
follen aus ge[dyichtlich-vilkifch-taffifcher Bedingtheit geldft und ju einem
Jdeengebiiude jiidifdien Intellekts werden. So konnte ficdh das Judentum
im dffentliden HRedyt eine Sdhliiffelftellung ertingen.

Jahleeiche Altersgenoffen arbeiteten auf Georg Jellinehs Grundlagen
das Syftem des Dolkerredits aus. Rier ift der oben als Mitacbeiter La-
bands genannte felix Stoerk, der mehrere vilkerrechtlihe Monographien
lieferte, nodymals 3u nennen. Auf dem Gebiete des gewerblichen Tedyts-
[chuties und des Warenjeicientedites arbeitete Edwin Raty (1856—1927),



der 1915 und 1919 audy vdlkerredytlihe PArbeiten verdffentlidite. Der
Wiener Profeffor Adolf Men3el (geb. 1857) bearbeitete das ihm fidyer
naheliegende Thema ,Spinoja und das Dilkerredit” (1907) aber verfudyte
audy iiber ,Begriff und Wefen des Staates” (1912, 3. Aufl. 1920) und
iiber die ,Plydiologie des Staates” (1917) das deut[die Dolk aufjukldren.
Mensels Univerfititskollege, Leo Strifower (1857—1931), ift im Dilker-
techt vor allem durdy feine Arbeit , Der firieg und die Dilkertedhtsordnung”
(1919) bekannt. Diefe leitet er als objektiver Wiffen[chaftlec mit den
Siitien ein: , Die vorliegende Scyrift ift im MWelthrieg entftanden. Der Der-
faffer glaubt aber, von den Stimmungen, die der Rrieg erjeugte, nidyt
beeinflupt worden ju [ein.” Strifower fand [tets Jeit, ficd) rege um die
jidifdjen Studenten 3u bekiimmern (MB.). Mit Lelebiidiern des Dolker-
techits (1896, 1914) und mehreren Monographien trat der Breslauer
Profeffor Paul Reilborn (1861—1932) heroor.

6. Rohler, Lif5t und ihre Sdyule.

Auf den von Laband, Wofin und Jellinek erriditeten Ronftruktionen
bauten jwei NMiditjuden das Volkerredit aus. Jofef Rohler (1849—1919)
war Tlicytjude, aber ein [o ent[chiedener Judenfreund, daf man 3ahlceiche
[einer vdlkerrechtlicien Acbeiten dem jiidifchen Geifte juredinen mup. Don
jlidifcher Seite wird Rohler befonders gelobt, da er ,die Einbesichung des
talmudifdien Tedyts in die rechtsvergleichende for[djung als ein Gebot der
Wiffen[chaft und der Geredytigheit erkldcte” und das jiidi[dye Rriegsredyt
im men[dienfreundlidien Ginne Ddarftelltes). ,Seine Wert[chitiung des
Judentums veranlafte ihn, diefem jut Taufe und jum Aufgehen im Deutfd)-
tum 3ju raten, da er hierdurdy eine Teubelebung der germanifdien Raffe
echoffte” (JL.). Daher ift es nidit verwunderlid), daf Rohler gerne mit
Juden, wie Ratfcyek, Raty, L. Oppenheim, Pofener und ver[djiedenen anderen
jufammenarcbeitete. fohler wird von A. [. §ried als , fort[dyrittlicer”
Dilkerrechtslehrer anerkannt, der in Actikeln und dffentlidien TReden fiic
die Bedeutung des Pazifismus eintrat (§.) .

%) Dgl. Jofef B. Blody, Iftael und die Ddlker, 1922, G. 472,

%) Prof. Rohlvau(dy [ditieb mic, als er exfahren hatte, daf idy die Angaben der SD.
fiber §. ©. Li[st in meinem Dortrag verwendet hatte: ... der RArtikel diber
Lifst enthdlt faft mehr Uncidytiges als Ridjtiges. Die Mamen DWertheimftein und
$einberg kommen in der §amilie iiberhaupt nicit vor. PAudy von der Abftammung
tines jweiges aus Oftpreufien, wo jener jiidifdie Bankier beheimatet gewefen
fein [oll, ift keine Tiede. Die §amilien find tein ungarifdy und Sfterceidyifdy, und
fitheen, als Beamte, den Pdelstitel fdyon feit mehreren Genevationen... Jdy bin
iiberseugt, dap Sie auf Grund meiner Derfidierung, daf idy die Urkunden gepriift
und als voll beweishriftiy befunden habe, Gzlzgznl]zit nehmen werden, Jhre
RAngaben baldigft und witkfam ju becidytigen ...
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Rber audy §ranj von Lif3t (1851—1918), von dem ju Unredjt be-
hauptet wurde, e [ei jiidifder Abftammung und jidifdy vecfippts), haftet
vollkommen an dem von Georg Jellinek herausgearbeiteten formalen
Staatsbegriff. Das ,Dilkerrechit” (1898), das fidy lange als das be-
kanntefte und vochere[chende Lehrbudy behauptete, baut auf folgendem
Staatsbegriff auf: ,Staat im Ginne des Diélkerredyts ift die [elb[therrliche
Gebietshrper[dhaft; d. h. die auf einem beftimmten Gebiete angefiedelte,
durdy eine [elbftdndige und unabhingige Feref dergewalt ufammengefafte,
men[chliche Gemein[djaft. Fum Begriff des Staates gehdren mithin drei
Merkmale: 1. die Staatsgewalt; 2. das Gtaatsgebiet; 3. das Staatsoolk”.?)
Es ift [elbftoerftandlich, daf Lif3t auf diefer Grundlage nur ein moglichft
unpolitifches Dolkerredyt [dyuf.

Wie nadyhaltig audy diber Lifst hinaus bis in unfete Tage der Jellinek[de
Staatsbegriff und [eine Methode audy auf Tidjtjuden wickte, jeigt Ddie
Selbfthritik von E. Wolgaft an [einem 1934 er[djiencnen ~Dolkerredit”s).
Wolgaft ftellt feft, daf es das in [einem Bude vorausgefetite Dilkercedyt
~gar nidit oder jedenfalls in der dargeftellten Weife nidyt gibt”. Rls
Aauptfehler erhennt Wolgaft, dap ,er fich 3u [ehr im Banne der geleheten
Tradition befunden habe, als daf er geglaubt hiitte, in einem Lehrfyftem
des Dilkerredits Recytspolitik und alfe Politik teeiben 3u diicfen”. Daker

habe er einen Gtaatsbegriff ,etwa von der Tradition Georg Jellineks”
verwendet.

Wie nahe das Lifst{die Syftem jiidifdyem Denken liegt, beweift die Tat-
[ache, Daf ein Jude, Max §leifdymann, die swdlfte Auflage des , Dolker-
tedits” (1925) beforgte und dabei behauptet: ,Es ift ein deut[djes
Lehjrbudy des Dilkertedits — in jedem Betradyt, in dex Gefinnung wie in
der hier gewohnten [adylidi-kritifdien Einftellung” (Geite V).

Mit weldier sumindeft unpolitifdien Taivitdt Lif5t — wenn man [eine
in der S1. behauptete enge Bindung an das Judentum als nidt erwiefen
annimmt — den entfcheidenden jiidifchen Weltmidyten gegeniibecftand,
3eigt [eine wihrend des Welthrieges verdffentlichte Sdyrift: ,, Dom Staaten-
vetband jur Délkergemein[diaft — Ein Beitrag juc Tleuorientierung der
Staatenpolitik und des Dilkertedhts”. Cif5t [dyreibt: , Wie audy der Rrieg
ausgehen mag — das eine [teht heute [chon feft: Sieger auf der gansen
Linie, bei den freunden wie bei den $einden, ift die demokratifdye
Jbee” (5. 74). ,Der allgemeine Sieg der Demokratie, als das fider[te
Ergebnis diefes frieges, witd den Staatenverband uc Délkergemein-
[dhaft umgeftalten” (S. 76). ,Exft dann wird der Staatenverband Jue

7) Jitiect nady dex 9. Aufl,, 1913, 5. 47.
§) In Délkerbund und Dolkertedit, 3. Jahrgang, 1936/37, 5. 606 ff.
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Dilkergemein[diaft geworden [ein. Das ift der Weg, den die Entwidklung
der Men[dyheit vorgeseicinet hat. An diefer Entwiclung in fiihrender
Stellung mitjuarbeiten: das ift die grofe und [dione Aufgabe des nady
dem Rriege neuorientierten deut[chen Reidyes” (9. 77). Don dem von ihm
echofften Staatenverband — dem Délketbund — [agt Lifst: ,Die Oc-
ganifation muf die gan3je bewohnte Exde umfa(fen; oder [ie hat fidy iiber-
lebt, nody ehe [ie entftanden ift” (9. 48). Lif5t war [omit vollkommen der
liberalen Demohkratie ergeben, er kannte nur ein ,Dolk”, .. eine po-
litifiecte Maffe in ihrem Sinne. DVolki[cies oder gar taffifcies Denken muf
ihm vollkommen fremd gewefen [ein, er wiin[dyte den Sieg jener Jdeen,
mit denen das Weltjudentum jum Weltkrieg hetjte, diefen fiihrte und heute
nody eine feindlidje §ront gegen das deut[che Dolk aufrichtet.

Pls Triger der nddyften, nody ftatk am Jellinek-Lif3t[cdhen Syftem haf-
tende Judengruppe tritt vor allem $rif Stier-Somlo (geb. 1873), der
Sohn des weftungarifdien Rabbiners Jofef Stier, ..als [tackfter Pofitivift”,
der ,ju den frudytbarften Sdyriftftellecn Deut[djlands auf dem Gebiet des
offentlicien Redyts gehort” (JL.), heroor. Als Rerausgeber des , fandbudyes
des Dilkerredyts” (1911—1933) und einer Fcbeit {iber die §reiheit der
Meere (1917) griff ev audy in das Dolkerredyt ein. Seine , Politik” (1907)
war bis 1933 in 30 000 Stiids aufgelegt. Julius fat[dyek (1872—1926)
acbeitete vor allem {iber englifcies Staatsrecit. Sein ,Dilkerredyt als
Syftem redytlih bedeutfamer Staatsakte” (1923) und ,Ddlkerredit im
Grundrif” (1926) find kennjeidnend fiir ein , unpolitifhes” Syftem. Maz
fleifdymann (geb. 1872) 3dhlt audy 3u den riihrigften Sdyriftftellern. Er
wat, wie die Tleuherausgabe des Lifst(cyen , Dolkerrechts” (12. Rufl. 1925)
eigt, einer Dder treueften Anhiinger diefes Syftems, wenn audy [dion mit
offen pasififtifdier Tenden3, was ihm audy das Lob eines , fort[dyrittlichen
Dilkerrechtsjuciften” (§.) eintcug. RFier ift nody Paul Pofener (geb. 1875)
ju nennen, der die ,Jeit[dyrift fiic Dolkerredit und Bundesftaatsredyt”
1907/08 tedigierte und {iber ausldndifches offentlihes Wedyt arbeitete,
fowie Mority Liepmann (1869—1928), der neben [einem Fauptfad), dem
Strafredyt, audy das Dolkerredyt in Giel oectrat.

7. Wict{djaftstheorie und Sojiologie im Dolkervedit.

JIn der Staats- und Dilkerreditslelee hatten feit Stahl, Laband, Jellinek,
Rohler und Lifst Staat und Redyt ihren politifdyen, kulturellen, biologifdyen
und damit audy [ittlidien Inhalt eingebiift. Dolk und Haffe waren ling(t
als metaredytliche oder animalifdje Probleme der Sojiologie oder Tatur-
wiffen[dhaft Giberwiefen worden. Aber audy andere , Wiffen[dyaften” erdff-
neten auf den Staat einen Angriff. Was lag ndher, als eine Wict{chafts-
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gefetilichheit ansunemen, die alles gefellfdhaftliche Gein, und damit audy
den Staat, beftimme oder gar iiberwinde?). Rier [efte, [einen JIntereffen
folgend, das Judentum mit aller Rraft ein. Rarl Macx (1818—1883) hat
den Staat nur als ein Gewaltmittel juc Blaffenhercfdhaft eckldct, ein Ubel,
das mit dem Ende diefes Rampfes abfterbe. Die Dolkerredytstheorien derc
Sowijetunion 3eigen, daf aus Margy Lehre dex IWeltrevolutionsplan des
Judentums hervorgeht. Wie diefer in ver[djieden extremen §ormen ver-
treten wurde, ift hier nicit im einjelnen su verfolgen. Jweifellos Konnte
fiy die kapitaliftifhe und marxiftifhe Lehre vom Primat der Wict(dyaft
nur gegeniiber einem des eigenen politifdien Wertes beraubten [taatlichen
Denken durdyfeten.

Wie dies vorbereitet wurde, jeigen nody einige andere jiidifcye politi[dye
Sdhriftfteller. Ludwig Gumpléwics (1839—1909), verfudjte den Staat
ebenfalls als ein Rampfprodukt und einen Unterdriidsungsmedjanismus
3u entwerten. ,Seine Lehre vom TRaffenkampf ift eine Dariante der
Rlaffenkampftheorie” (JL.). Gumpléwics entwarf [eine Sosiologie als
~natiitliche Staatslehre”, die nicht nur einen, fondern das Beftehen allet
Staaten erkldren [ollte. §ortbilder [einer Lehre ift, wie JL. [dyceibt, der
Jude §ran3 Oppenheimer (geb. 1864). Er [huf .eine iiberaus geift-
volle Theorie vom Ur[prung des Staatsbegriffes” (M.B.), in der er 3u
folgender Begriffsbeftimmung kommt: , Der Staat ift eine Redytseinridy-
tung, einer befiegten Menfcengruppe aufgeswungen durdy eine fieg-
teidie Ten[diengruppe, mit dem einzigen Jwedse, die Rerr[diaft Dder
erfteren iiber die lefitere 3u tegeln und gegen innete Pufftinde und
dufiere Angriffe ju fidiern. Und die Aere[diaft hat keine andere Ab-
ficht als die Gkonomifche Ausbeute der Befiegten durd) die Sieger.”19) So
untechdhlte Oppenheimer das [taatlicie Denken, kidmpfte aber als Profeffor
.[eht energifdy gegen den Antifemitismus in Deut[chland” (JL.) und war
ein warmer Anhiinger der sioniftifdyen Bewegung. Er bereifte Paldfting,
griindete dort landwict(chaftliche Genoffen[dhaften und entfaltete in
Amerika eine grofe, exfolgreidie Propaganda fiic die korporatioe landwirt-
[dhaftliche Siedlungsform in Paldftina (NB.).

Die politifdien Rriifte wucden anderer[eits immer mehr von der Sojio-
logie als pfydjologifche Dorgiinge oder Teaktionen jwifdyen den einzelnen
ju deuten verfudit. Am weiteften ging in diefer Riditung die Plydioanalyfe
des Miener Juden Sigmund freud,!t) aus deren Ergebniffen Rudolf
Bliithdorn (geb. 1887) die Grundlagen des Délkercedhts (in [einec ,Ein-

") Dgl. G W. Rath, Judentum und Wirtt[daftswiflen[chaft, Feft 2 diefer Teihe.
19) fiandwdtterbudy der Staatswiffen[chaften, 4. Rufl, VIL Bd.,, S. 757 1.

1) Dgl. hietju den Dortrag M. Mikorey, Das Judentum in der Rriminal-
plydologie, in feft 3, 5. 61 ff. diefer Teihe.
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filhrung in das angewandte Dilkercedyt” 1934) 3u konftruieren fucht. Det
folgerichtige Individualismus jeigt [idy aucy hier: allein der Selbftechal-
tungstrieb [oll alle Lebewefen beherr[dien (S. 35). . §iic jeden Menfcyen ift
grundfdfiliy die Erhaltung [eines individuellen Lebens, die Wakrung
[einer individuellen JIntereffen, das Widytigfte” (5. 3). Blithdorn fuft auf
der aus dem , Triebleben” genommenen Annahme: ,, MWenn wic vom Tiere
sum Tlen[chen {ibergehen, [o [ehen wit ein gan3 gleidies Derhalten” (9. 5).
Der nddyfte Scqeitt ift, ,daf die Staaten... im allgemeinen Ddiefelben
Triebe aufweifen wie die einjelnen Menfden. Dies Ergebnis ift eigentlich
[elbftoer[tindlicy: die Men[dien haben ja die Staaten nur dazu ge[dyaffen,
um ihce per[onlidien Triebe beffer befriedigen 3u kionnen” (S.50). Blilk-
dorn macyt den folgeridytigen Derfudy, mit diefen Deutungen die ge[dyidyt-
lihen und biologifchen Tatfachen aus dem ,angewandten” Dilkervedit
aus3u[djalten.

8. Teine Redjtslehre.

Diefen Angriffen von [eiten der Sosiclogie, Wirt[chaftstheorie, Plydio-
logie [teht eine Redytslehre gegeniiber, die vorgibt, von allen , metaved)t-
lichen”, weltan[dyaulichen und politifcien Einfliiffen frei su fein. Der wicy-
tigfte Dexteeter ift Aans felfen (MB. Sohn des Abraham Littmann aus
Brody in Galizien, geb. 1881). Relfen, den MNB. als ,Scpfer der dftex-
teidhi[chen Bundesoverfaffung von 1920 und Mitarbeiter an einem Dex-
faffungsentwurf fiic Griechenland preift, gibt vor, eine , wertfreie” Redyts-
lehee 3u [chaffen. Geine Theotie, daf der Staat mit der Redytsordnung
gleichufetien [ei, jugleidy aber der Staat der Bejiehungspunkt allen
Redytes [ei, das von ihm als Sollordnung gefetit ift, ift ein 3irkel, aud
Delegationsmedjanismus genannt, der juc ,Teinen Redytslehre” fiihren
foll. Relfen [elbft hat mehefady geseigt, daf diefe ., Tieinheit” nur fiic eine
ganj beftimmte Weltan[djauung, den kon[equenten Telativismus, den
LTeoliberalismus”, befteht. Der Staat ift fiic Relfen nur in der liberal-
demokratifdien §orm men[cienwiicdig, und da nur als eine dem wirt-
[haftlidien Betriebe gleichsufetiende Jwedseinheit. Fier ift der Angriff
gegen Gtaat und Dolk mit der lefjten, entwertender Jerfetung moglichen
folgetidytigheit ju Ende gefiihet. Es ift daher aucy nur eine §rage der
logi[chen Ronftruktion, ob Relfen die [taatliche Redytsordnung nocy als
felb[tindige bejaht oder nur als Teilceditsordnung eines einheitlidien vecyt-
lichen Deltbildes gelten lift.

Jofef Laurens Gun3 (geb. 1890) [dylieft [eine Sdhrift ,Ddlkervechts-
wiffen[chaft und Reine Redytslehre” (1923) mit einer vdlkerreditspolitifchen
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Betrachtung: ,Die Theorie vom [taatstedjtlihen Primat, das [tarce §eft-
halten an dem orthodoxen Souverdnitdtsdogma hat bisher jede Entwidk-
lung des Dolkerrechts gehemmt, mufte fie hemmen. Einjelftaatlidie Sou-
verdnitit und Ddlkerveditsordnung find unovereinbar!... Wir haben aber
ein eminentes JIntere[fe dacan, die Aypothefis vom vdlkercedytlidien Primat
anjunehmen, weil nur unter ihe eine Entwidlung des Dilkercecits miaglich
ift... Die Entwidilung des Dolkerrechts ift die grofte Aufgabe unferes
und der kommenden Jahrhunderte, die Bahn dafiic frei ju madyen, das
Délkercecyt der Jukunft als [ouverine Weltrechtsordnung formen 3u helfen,
... Da aber ,Souverdnitit und Délkercecht nicyt ufammen beftehen kinnen,
miiffen wir von dem Délkerceditler — um das durdy Sentimentalitdt und
anderes dishreditierte Wort Pazifismus ju meiden — internationale Ge-
finnung fordern ... Das Rusceifen des Délkerbundes sut civitas maxima
... im Sinne der Weltredytsordnung bedeutet nidyt das ,Ende’ des Dilker-
tedyts, fondern [einen Triumph!” (S. 84 ff.).

9. Jiidifdhe Rritiker.

Einige Juden madien von der klaren Linie, alles Staatlich-Politifche 3u
entwerten, um antiftaatlidiem, wict{djaftlichem, tein konftruktivoem Denken
Raum 3u [diaffen und die jiidifie Weltleitung dadurch 3u ecleidhtern,
eing [dieinbare Ausnahme. Jhnen [cheint wohl das Tempo rtecit un-
behaglidy [dnell, fic wollen ,konfervatio” acbeiten. Fier ift vor allem
Eridh Raufmann (geb. 1880) 3u nennen, der iiber , Das Wefen des Dilker-
tecits und die clausula rebus sic stantibus” (1911) [dyrieb. Wenn Gauf-
mann aucy ju dem fiic einen Juden recht ungewdhnlichen Schluf kommt:
»Tlidit die ,Gemein[dhaft frei wollender Men[chen’, fondern der [iegreiche
Rrieg ift Das [oziale Jdeal... Im frieg offenbart fic) der Staat in [einem
wakren Wefen” (5. 146), [o ift fiic [einen Staatsbegriff dody kennjzeicdjnend,
daf ihm jedes vilkifdie, taffifdie und ge[dyidytlidy-ideelle Leben fehlt. Tur
die ,Selbfterhaltung” kennjeidine den Staat im Délkerced)t und , eine der
widytigften funktionen des Tedjtes ift es, das Leben [o weit als madglidy
ju rationalifieren” (9. 226). Wenn Raufmann audy in vielem 3u entgegen-
gefetiten forderungen wie die anderen Juden kommt, [o teilt ex mit ihnen
dody die konftruktive Art [einer Theorie.12)

Adolf Grabow[ky (geb. 1880) kniipft politifdy an die Tradition Stahls,
indem et mit [einem , Rultuckon[ervativismus” die Abficht verfolgte, . die
Redytsparteien in Deut{djland etwa im Sinne des englifdjen Fon[eroativis-

1) Dgl. mein ,Dolk und Dolkertecht” 1935 und die dort enthaltene PAuseinander-

fetiung mit E. Raufmann fowie den Artikel ,Der Begriff des totalen fitieges”
(in Dolkecbund und Dilkerbundredyt, 4. Jahrg., 1936/37, S. 207 ff.).
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mus 3ju teformieten” (JL.). Er wollte, wie SD. feftftellt, ,unfere Fon-
fervatioen 3um Philofemitismus fiiren”. Bekannt wurde Grabow(ky als
Mitbegriinder und Mitherausgeber der |, Jeit[dyrift fiic Politik” (1908 bis
1934). Sein Rauptthema waren die ,Grundlagen der Politik” (1912), ,Ein-
fiihtung in das politifdie Denken” (1916) und als letite Jufammenfaffung
.« Politik” (1931).

Am folgeridytigften hat an den liberalen und marxiftifcien Staats- und
Délkerredytstheorien fermann Reller (1891—1933) Rritik geiibt. Dot
allem [eine Arbeit ,Souverdnitit” (1927) und die aus [einem Nadylaf 3u-
[ammengeftellte ,Staatslelre” (1934) gehdren 3u den politifdy kliig[ten,
die Rrife der ,unpolitifchen” Tedytswiffen[djaft nadyoeifenden Prbeiten.
Daf Aeller die Raffeerkenntnis als ,einen modernen Aberglauben” hin-
ftellte, da ,aus den Schideln nidyts anderes herausgeholt wird, was man
nicht vorher hineingelegt hat” (Staatslehre S. 75), ift fiic diefen klugen
Affimilationsjuden nidyt verwundeclidy. Beadytlidy ift, daf Feller und Rauf-
mann insbefondere an Relfen [djarfe Rritik {ibten.

10. Souperdinititsgegner.

Diefer kleinen, den Sort[dyeitt suc jidi[dy-pazififtifdien Dolkerredytslehee
nicyt mitmadyenden Gruppe [tehen 3ahlceidie andece, vor allem den Staat
und die Souverinititslehre bekimpfende Juden gegeniiber. Bei niherem
Jufehen entpuppt [idy audy der ,unpolitifdie” Schopfer der , Tieinen Hedyts-
letire” als ein Dockidmpfer des Paszifismus und der Weltftaatslehre. ,Dah
der Staat die abfolut [tdcrkfte Rraft habe oder [ei, [dyreibt Gelfen, ift
[chledhterdings finnlos”. 9o wird fiir ihn Souverdnitit ,ein formaler, ein
Redyts-Welens-Begriff” (Staatslehre 5. 103, 109). §iic Relfen [ind ver-
[chiedene Aypothefen mdglich, von denen die eine den Staat als die hodyfte
Ordnung, die andere das Dolkerredit als eine nody liber den Staaten
ftehende Ocdnung voraus(etit (G. 120). In [einer lefiten sufammenfaffenden
Prbeit ent[dyeidet [idy Relfen fiic den ,Staat als Organ der Dolkerredyts-
gemeinfdyaft” (Reine Tedytslelhre, 1934, G. 150). ,,Der Staat. .. ift fomit
eine vilkerveditsunmittelbare, telatio jentcalifiecte Teilrechtsordnung mit
vilkerredytlic) begrenstem texcitorialen und temporalen Geltungsbereidy und
einem hinfiditlidy des materialen Geltungsbereid)s nur ducrdy den Dor-
behalt des Dolkerredits einge[dyeiinkten Totalitdtsan[prucy”. Gelfen kann
jedoc) trofj Der erneuten Derficherung, [eine Lehre [ei eine ,ovon aller
politifchen Jdeologie gereinigte Tiedytstheorie” [eine mit ihr gewollten
politifdien Tendenjen nicyt vecbergen. , Die theoreti[die Aufléfung des Sou-
vetdnititsdogmas, [direibt ex, diefes Fauptinftcuments dex impecialiftifcien

16



gegen das Dilkertedht geriditeten Jdeologie, ift eines der wefentlidyften
Ergebniffe der Reinen Hedytslehre ... In diefem Sinne — der angeblidien
Teinheit der Redjtslehre — darf gefagt [ein, daf die Reine Redytslehre, in-
dem [ie durd) die Telativierung des Staatsbegriffes die exkenntnismiifige
Einheit alles Redyts ficherftellt, eine nicht unwefentliche Dorausfetjung fiic
die organifatori[die Einheit einer jentralifiecten Weltredytsordnung [dhafft”
(5. 153 f.).

fritf Sander (geb. 1889), der in [einer ,Pllgemeinen Staatslehre”
(1936) eine ,reine Wiffen[diaft vom Staate” [dyaffen will, kommt audy 5u
einem gefdjichtlich-odlkifd) vollkommen entwerteten Souverdnititsbegriff:
. Witd nun ein Befehl, in weldiem dem Adreffaten ecine ungiinftige Ju-
tecdinung als §olge eines befonderen Befehlens b3w. des Unterlaf[ens eines
befonderen Befehlens in Pusfidyt geftellt wird, ecfiillt, [o findet ficy innet-
halb der betreffenden Gefellfchaft der Werber als ,Souverdn’, d. 4. der Er-
fiillende hat deshalb erfiillt, weil er eben den Werber fiir einen Souverdn
gegeniiber einem Dritten, ndmlicy dem behaupteten Ecfiillungs-Wakrer,
hilt” (. 415). §iic Sander war friier nady der Stufenordnung der Primat
des Dilkerrechtes finnooll, wihrend er ihn neuerdings verwicft (Staatslehre
5.423). PAudy diefes Beifpiel 3eigt die konftruktiv-inhaltsleere jidi[che
Scheinwiffen[djaft.

felfen und Sander 3eigen, wie unter der Dorfpiegelung objektiver, rein
logifcher Wiffen[chaftlidhkeit der [tets wirkende jiidifdie Aaf gegen alle
ftaatlidye Ordnung dody 3um Durdibrudy kommt. MWaikrend die eine Gruppe
den Staatsbegriff in diefer Jielfetjung aushdhlte, fiihet die andere offen
ihren Angriff gegen den Staat iibechaupt. Pls klacfte Beifpiele fiic diefe
[eien Die an anderer Stelle befprocienen Juden Bauer, §ried, Gumplowics,
Jfay, Laferfon, Marg, Preuf, Rathenau, Sadinfky und Strupp genannt.

11. Dorbereitung des Pajifismus.

Scion die im 6., 8. und 10. Ab[dynitt befprodienen Ridytungen leifteten
Dorarbeit fiic den Pajifismus. Ju befonderem Einfluf gelangten in diefem
Sinne jwei aus Deut[chland [tammende Juden in den Dereinigten Staaten
und in England. Oscar Salomon Straus (1850—1926), deffen Dater
fazarus 1854 aus Ottersberg nady Amerika auswanderte, erwarb [idy
folche Dexdienfte, daf ilhm in Wafhington ein Denkmal gefetjt werden [oll.
Straus war als amerikanifdjer Bot[chafter in der Tiitkei und als Staats-
[ehkretdr Des Aandels titig. Er war Mitglied des Stindigen Sdyjiedshofes
im faag, griindete die ,,American Society of international Law* und wat
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Mitherausgeber des ,,American Journal of international Law". Seinen
freund Toofevelt veranlafite er ju den [darfen Stellungnalimen gegen
Rufland anldflidy der doctigen Pogrome. Bei der Parifer §riedens-
konferen3 1919/20 witkte Straus als TRatgeber Wilfons. Privat und in
amtlicher Eigen[dyaft war er . fiic [eine Glaubensgenoffen [owie fiic die
Armenier unabldffig titig”, o dap er fich Laudy um die Juden PAmerikas
hervorragend verdient gemadyt hat” (NB.). Straus be[cjerte den Ameri-
kanern u. a. eine ,Staatsbiicgerlehre” (1901) und jeigte ihnen den wahren
~Amerikanifcyen Geift” (1913).

Laffa §rancis Lawrence Oppenheim (1858—1919), der [idy in $rei-
burg i. Br. habilitiecte, gelangte {iber Bafel und Oxford auf den dem
Paosifismus gewidmeten Whewell-Lehrftuhl in Cambridge. Gein grofies
~JInternational Law” (1905—06) erfdyien in mehreren Auflagen und audy
feine iibrigen Arbeiten fanden viel Beadjtung, [o daf das JL. cithmt:
~Oppenheim galt als eine der erften Putoritiiten fiic internationales
Redit”. Oppenheim war gemeinfam mit Jofef Rohler jwar bis 1914 Mit-
herausgeber der ,Jeit[dyrift fiic Délkerredyt und Bundes(taatstedyt”, abet
[chon im TMai 1915 trat er in der , Times” ,fiir die gerechte Sadcye Eng-
lands” ein, denn , Deut[dilands Angriff auf Belgien ift das grifte Der-
brechen [eit Tapoleon L, und die Jerftdrung Belgiens findet keinen Det-
gleidy in der Ge[dyichte [eit dem Dreifigjihrigen Frieg. Was die leften Der-
brechen anbelangt, wie das Dergiften der Brunnen in Siidweftafrika, der
Gebraudy der giftigen Gafe und das Ectcinken von 1100 unfdjuldigen
Menfdien, Midnnern, §rauen und Kindern, auf der ,Lufitania’, [o kann
iy keine Worte finden, um meinen Gefilhlen Ausdruds 5u verleihen. Diefe
und andere Taten [ind nidjt nur Derletjungen des Gefehies des intet-
nationalen Redyts, fondern entfetiliche Derbredien, die den berechtigten Jorn
der Welt heroorgerufen haben” (G1.). So hatte Oppenheim [ein ., Deut([dy-
tum” abgelegt; aber als Mitglied der liberalen Synagoge in London und
Anglo-Jewifh-Affociation hielt audy dex , Engldnder” Oppenheim am Juden-
tum feft (JL.).

12. Der ,,Dilkerbund”.

Die bisher angefiihrten Theorien wahren die ,wiffen[chaftliche Obijck-
tivitit” fo weit, daf [ie [dheinbar nur mittelbar dem JFiele jiidi[dyer Welt-
here[chaft dienen. Ein [o titiger Politiker, wie Walther Rathenau
(1867—1922) liiftete diefen Schleier [chon deutlicher: ,, Der politifdye Staat
in [einer hodiften §orm des Imperialftaates hat im fitiege [eine grofe,
[eine letite Jeit gehabt... Der Ddlkecbund nimmt einen Teil der kriegeri-
[chen Souverdnitdt hinweg, die fojiale Umwdlsung der Welt tut das iibrige.
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Die Souverdnitdt wird im Laufe diefes Jahrhunderts sum fRollektiobegriff.
Dann ift eine taufendjihrige Bewegung beendet: der rein politifche Staats-
begriff hat [eine einjigartige, nie besweifelte Suprematic im Aufbau der
Tationen eingebiift, es ift Raum fiic neue Gebilde” (Der neue Gtaat, 1922,
S.11). Tathenau [dywebt ein ,Syftem von fadiftaaten” vor, die Gultur-,
Bildungs-, Dethehrs- und Wirt{dyaftsfragen je getrennt behandeln. Dex
Staat witd jur ,Intereffenausgleichs(telle”, denn ,die rein politifdyen
Dinge ... werden neben anderen beftehen. Dody fie werden ihre Dorhert-
[chaft vetliecen: Tlein, [ic haben [ie [dion verloren... Die auswiirtige
Politik gibt nody einige Theatervorftellungen, dann tritt fie ab, und an
icer Stelle [teht internationale Wirt{chafts- und Sojialpolitik” (5. 14).
Rathenau triumphiect, daf ,die herr[dhaftlichfte Wirkung des Staates, die
dufere Politik, fich mehr und mehe, ja [dylieflicy gan3 in den Dienft einer
unpolitifdhen Sunktion [tellte, der Wict[chaft” (5. 12 f.). Wer aber berufen
ift, diefe unpolitifdie Wirt[haft und damit den Weltftaat ju behere[chen,
jeigte Rathenau durdy [ein Beifpiel.

Der Dolkerbund, der die Souverdnitit der Staaten {ibernelmen [oll, gilt
den Juden als die Derwirklichung ihres Strebens. Das Jiidifdye Lexikon
(5.1Bd., 5.1225) [dhreibt dariiber: , Der von der friedenskonferens 1919/20
ge[chaffene Ddlkerbund entfpricdit den alten jiidifchen prophetifcien Be-
ftcebungen und fteht darum geiftig in einem gewiffen jufammenhang mit
den Lehren und Anfdiauungen des Judentums. Jefaia und Midja haben
bereits in klaren Worten vom Ewigen frieden, von der endgiiltigen Ab-
[chaffung von Rriegen und Ausfdhnung der Délker getciumt und die Der-
withlidjung diefes Jieles in weiter Jukunft vorausgefehen ...” Ein Jude
driickte dies in einem DVortrage nod) anmafender aus: ,,Der Dilkerbund
ift nicht etwa von Wilfon gemacht, fondern ein grofes jiidi[dies Werk,
auf das wit [tolj [ein kdnnen. Die Idee des Dilkerbundes geht auf die
grofien Propheten Jfraels juciids ... Gein Urfprung liegt in der die
Gefamtwelt mit Liebe umfaffenden Weltan[dyauung der Propheten. So ift
die Jdee der Dolkerverbriiderung edyt jiidifches Rulturgut.”1s)

Es ift daher nicit verwunderlid), daf 3ahlreiche Juden, unter itinen als
bekanntefte Racl Strupp (geb. 1886) und Sic Alfed Fimmern (geb. 1879)
fich lebhaft fiic den Ddlkerbund einfetien. Erftaunlidy ift vielmehe, daf audy

B) Dortrag des jidifdien Tedjtsanmwaltes Dr. flee vom 19. Januar 1926 in
Breslau, abgedrudst in ,Schlef. Dolksftimme” vom 30. Januar 1926, hier sitiect
nady Th. §cit(dy, Randbudy der Judenfrage, 31. Pufl 1932, 6. 202.

Beacytenswert in  diefem Jufommenhange ift die Schrift von Léon de
Poncins ,SD.N. Super-Etat magonnique* (Patis 1936), in der das Proto-
koll eines internationalen §reimauretkongreffes vom 28., 29. und 30. Juni 1917
abgedrudst ift, aus dem heroorgeht, daf die von Wilfon gebrachten Didlkerbunds-
ideen jldi[d)-freimaurerifdije §orderungen waren.
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sahleeiche Tichtjuden, wie vor allem Walter Schiicking und Fans Wehberg,
ihre Lebensarbeit einem Jiele dienftbar madyten, das (o ftark jiidifcje und
deutfchfeindliche Intereffen vectrat.

13. Pajifismus.

Als Dater des Pazifismus wird mehefady der Jude Alfred Rermann
$tied (1864—1921) genannt. Jn [einem ,$riedenshatedhismus” prigte
Sried [dyon 1895 Rus(priiche, wie man fie [onft nut von jiidifdjen Landes-
vercitern der Weimarer Republik gewdhnt ift. Die Grundlage der Staats-
auffaffung $rieds ift: ,Tation ift die Jufammenfaffung einer Anjzahl
Men[dyen, die [ich unter ein gemeinfames Gefeti gefunden haben, ohne
Lintex[chied ihrer Abftammung, Raffe oder Spradyoec[dyiedenheit” (5. 20).
$ried kommt daher jur §orderung: ,Tlationalitdt muf wie Religion, die
ja audy in keinem Staat einkeitlidy vorhanden ift, Privatfadie bleiben”
(5. 23). Sried [tellt mit Bedauern feft, daf Elternhaus, Sdule, Staats-
fiihrung, Preffe, ja [elbft die Runft nidyt davor jFuriidszuhalten find,
Nationalgefiihl (das ihm gleidy Dolkechaf ift) 3u pflegen. Er preift den
Aandel als Triger der Dolkerverbriiderung: ., Der Aandel fteht voll und
ganj im Dienfte der Men[dyenverbriidetungsidee. Ex, der... die Grenzen
iiberall {iber[dyeeitet ... kann unmiglidy audy nur die geringfte Spur von
Derheljung in ficy tragen” (5. 25f.). $ried trat daker filr einen einheitlidyen
Weltftaat ein.

Pasifismus ift Rriegsgegnecfdjaft aus Miffionsfanatismus: , Der frieg
ift die wiffentliche Derleugnung aller Rultur, er ift ein Uberbleibfel und
ein Tiidsfall in die Bacbarei. .. Der moderne frieg . . . ftellt gar keine An-
[priiche auf TMut und Aeldentum, und madyt den Rdmpfer nur 3u einem
beweglidien Automaten” (S. 7 ff.). Die tiefe Deracdytung frieds gegeniiber
dem Deut[dyen Dolke 3eigt [id) aucy da, wo et als §riedensapoftel werbend
auftritt: ,Die breite Maffe der Unwiffenden, die in faft tierifdyer Der-
wildecung lebt, hitte allerdings heute nody keine Eifenbahnen und Tele-
graphen erfunden, fie hitte audy heute nody nidyt die Scheitechaufen ab-
ge[chafft. Aber die Aufgabe der Fiihrer ift es, die ucteilslofe Menge 3um
Guten und Edlen 3u fithren, und diefe allein tragen die Derantwortung fiic
das Rulturnioeau der nadyfolgenden Ferde” (. 12).

Mit weldjem Raf diefer §riedensbote dem deut[dhen Dolke gegeniiber-
ftand, bewies e, als er am 11. Oktober 1918 in [einem ,Rriegstagebudy”
vermethte: ,Plles atmet freier und gliidslidher, [eitdem dec deut[che Mili-
tatismus verblutend am Boden liegt und die Amokliufer des Alldeut[d;-
tums vercddiein.” Und am 9. Tlovember jubelte $ried: ,,Es ift ein gliick-
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licher Tag der Men[chheit, an dem dies Ereignis wurde. Und freudigen
fiersens miiffen wic den Demokratien des MWeftens dafiic danken, daf [ie
gefiegt haben! Sie haben audy) uns befreit. Foren wic auf, von ,§einden’
3u teden. Jhr Sieg, ihre Ausdauer unter den furditbaren Leiden, die der
Wilhelminismus ihnen jugefiigt hat, bringt audy uns Wohltaten.” Weldje
Wohltaten fried meinte, das kiindigte er in [einem Artikel ., Ju[ommen-
bruch” an: ,, Das deutfche Dolk muf fich mit feinem Schickfal abfinden. Es
foll nicht mit der Milde [einer Gegner redjnen. Es wird den Reldy bis jur
Teige leeren miiffen. Docy auf ein Morgen wird es hoffen diicfen.” 14)
Die Giite §rieds, insbefondere wer als wahrer filhrer des Dolkes 3u
vetftehen, werden verftindlidier, wenn man im ,Jiidifdien Lexikon” iiber
den Pasifismus eine dhnlide Stelle, wie iiber den Didlkerbund findet:
»Ewiger friede ift das widytigfte Rennjeichen des meffiani[dien oder des
Gottesreiches, die Derwitklidjung der auf Geredytighkeit und farmonie auf-
gebauten TMen[chheitsgemeinde . .. Befonders dharakteriftifcy fiir die pro-
phetifche Auffaffung von dem auf geredjtes Weltregiment, weife Ordnung
und wahrhafte Gotterkenntnis gegriindeten Ddlkerfriedens ift die Stelle
Jef. 2, 2—4, tibereinftimmend mit Mi. 4, 1—3: durd) die von Jion aus-
gehende Leljre werden die TMationen daju reifgemadyt, dap [ie ihre
Schwerter 3u Pflugfcharen und ihre Lanjen 3u Gidjeln um[dymicden. Rier
bricit der univerfale, Men[djheit verbindende Gedanke der Meffiasidee
gerade in der Derkiindung des ewigen §riedens mit Madyt heroor.” 19)
Don der Aufgabe, audy fiic jene ,breite Maffe der Unwiffenden, die in
faft tietifcher Derwilderung lebt” (§.), Siihrer einer Men[dyheitsgemeinde
3u [ein, [ind die jiidifdyen Ddlkerredytstheoretiker aus der iknen von Jion
gegebenen Erleuchtung exfiillt. Dies tritt bei den meiften in diefer Arbeit
Genannten mehr oder weniger deutlicy hervor. Ju diefer pajzififtifdyen
Gruppe [ind insbefondere neben den im 10. Ab[dynitt Genannten 3u redynen:
Der diinifche Minifter Georg Cohn (geb. 1886), der fiinfundoiersigidhrig
1931 bei [einem $reund Rarl Strupp in §rankfurt a. M. promoviecte. Ernft
. Seildyenfeld mit feiner anmafienden Acbeit ,, Dolkerreditspolitik als
Wiffen[chaft” (1922), Paul Guggenheim (geb. 1899), der 1924 in Berlin
promovierte und feit 1928 in Genf titig ift. Ecrnft Ifay (geb. 1880), der
iiber Staatsangehdrigheitstedit und internationales Dermaltungsredst
[chrieb und 1924 ein Dolkerredit verdffentlichte. Rarl eumeyer (geb.
1869) , ber Schipfer des internationalen Derwaltungstechts” (M1B.); Augo

H) Die Stellen aus dem ,Friegstagebudy” {ind abgedrudst in der .§riedenswarte”,
20. Jahrgang 1918, 5. 257 und 285; der PArtikel ,.Julammenbrudy” leitet das
Tlooember-Desember-feft diefes Jahrganges ein (5. 266).

) Bd. II, S. 557 ff., ogl. das dort und £]. Bd. VI, Sp. 1176 f. genannte Sdyrifttum

Ll;‘lbs.];.l;l;n als Triger des Defaitismus”™ in Juden in Deut[djland, 1935, S. 109
s 5. 137.
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Preuf (1860—1925) ,der Schopfer der Weimarer Reidysverfaffung” (JL.),
der ,nid)ft Tathenau nidyt blof der grofite Jude in der deut[dyen Politik,
fondern vielleicht der bedeutendfte Politiker Deut[djlands nady 1918 war”
(MB.). DPreup forderte [chon 1888 (Gemeinde, Staat und Reidy) die Be-
[eitigung Des Souverdnititsbegriffes aus der Dogmatik des Staatstedyts,
da diefer Begriff ,[fidy auseinanderjuzichen und ju verblaffen beginnt”.
Jofef Redlidy (geb. 1869), war 1918 im letten Minifterium der ofter-
teidiifdien Monardyie unter Lammafdy §finanjminifter, und wickt [eit 1926
in Aaoard als Profeffor. Tiedlid) war vor allem als Riftoriker, aber audy
als vdlkerbundtreuer Politiker titig.

Jweifellos ift es kein Jufall, daf fiihrende nicytjiidifche Pasififten ihre
judenfreundlicie und deut[dyfeindlicie Gefinnung befonders betonten. So
[agte §riedridy Wilkelm §ocfter (geb. 1869): ,Sdion unfere Derbindung
mit vielen wackeren und begeifterten Mannern der jiidifden MNation hat
uns bei der Mehrheit des grunddeut[dien und dyriftlicien Dolkes bdie
ftackften Antipathien geficiert. Wir [ehen daraus, daf wir auf dem
tichtigen Wege [ind.” §orfter trat 1922 fiic Poincaré ein, der die Lage
in Deut[chland ,ridytig erkannt habe” und [prad) von ,det heiligen Pflicht
der Teparationen” (9D.). Bei der Rerausgabe der ,Men[chheit” trat
§orfters Gefinnung befonders klar heroor. Ludwig Quidde (geb. 1858),
der fidy als befonders hartnddsiger Pasifift ciiymt, [tets an der Grenje des
Roch- und Landesverrates gelebt 3u haben, hatte wohl ducdy [eine jiidi[che
Srau [ehr gute ausldndifdie und jiidifche Derbindungen. Ganj be-
fonders [tol3 auf feine Judenfreundfdyaft ift der , Prifident der Paneuropa-
union” TRidjard Ticolaus Coudenlove-Falergi (geb. 1894), deffen
TMutter Japanerin und frau Jidin ift und deffen Dater Reintidy , Das
Wefen des PAntifemitismus” (1901, 1929 von Ridjard N. C-K. neu auf-
gelegt) aus Bewunderung fiic das Judentum Ddarftellte und geifelte.
Ridjard Coudenhove-Ralergi [dyreibt: ,Statt das Judentum 3ju vernidyten,
hat es Eutopa wider Willen durdy jenen kiinftlichen Auslefeprojef veredelt
und ju einer §iiljrernation der Jukunft erzogen. Rein Wunder alfo, daf
diefes Dolk, dem Ghetto-fetker ent[prungen, ficy ju einem geiftigen Adel
Europas entwidselt. So hat eine giitige Dorfehung Europa in dem Augen-
blids, als der feudaladel verfiel, durdy die Juden-Emansipation eine neue
Pdelstaffe von Geiftes Gnaden gefdienkt” (Praktifdier Idealismus, 1925,
Seite 50).

14. Nationalitiitencedt.

Das grundfdfilidy unftaatlicie, von der Boden- und Raumbindung ge-
I6[te jlidi[dhe politi[ye Denken konnte [id) befonders im Tationalititencedyt
(Mindetheitenred)t) auswicken. Auf marxiftifdjen Grundlagen entwidselten
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Otto Bauer (geb. 1881) und Rarl Renner (Midytjude) vor und wikrend
des Welthrieges eine Tationalitdtenredytstheorie, die audy fiic die Tady-
kriegsseit von grofitem Einfluf blieb. Diefe Lehren gehen von dem Grund-
[ati aus, daf Wirt[dyafts- und Sosialpolitik avdlkifd) und ftets intec-
national [eien, daf nicht der Tlationalftaat, fondern der blofe Fweds-
[taat — als Jiel der Weltftaat — das Jdeal [ei; daf Tation, Volk ein
pecfoneller Derband [ei; daf das nationsbildende Element ein hiftori[dy-
politifches, kein blutsmifig und heimatbedingtes [ei; daf dem einjelnen
grund(dflidy die dnderbare Ent[cieidung iiber [eine Dolksjugehdrigheit
tiberlaffen werden miiffe. Diefe Ideen waren u. a. aud] von Abraham
Poolf Sifdihof ([. oben S. 8), von Alfred §ifdjel (geb. 1853) und Rein-
tidh Raudyberg (geb. 1860) als Reformoor[cylige fiic Ofterreich-Ungarn
entwidselt worden.19)

fAier [ei nody verwiefen auf den Generalfekretic des Deut{dien PAuslands-
Inftitutes in Stuttgart (1918—1933) Sviff Wertheimer (geb. 1884), der
iiber , Deut[dhland, die Mindecheiten und der DVdlkerbund” (1926) [chrieb
und auf Aans Nawia[ky (geb. 1880), der {id) um den DDA. in Miinden
bemiihte, mit einigen Sdjriften iiber das Auslandsdeut[ditum heraustrat
und als Anwalt des Syftem-Bayern gegen das Reidy [owie wegen [einer
fondecbaren Betradytungen iiber Derfailles bekannt wurde. {lber ,Das
Minorititenproblem und [eine Literatur” (1928) liefecte dex jiidifche Poli-
tiker in Litauen, Jacob TRobinfon (geb. 1889) eine griindliche, [elbft-
vecftindlid) den jlidifdien Standpunkt walrende Arbeit.

15. Juden[dyut; — Dilkerredyt.

Don jiidifcher Geite wurde nidyt nur in die Theorie des Tlationalitdten-
redjtes eingegriffen, fondern in gan3 ent[djeidender Weife beeinflufte das
,Comité des Délégations Juives auprés de la Conférence de la Paix‘
Werden und Inhalt der Mindecheiten[dyutjoerteige der alliiecten und
affoziiecten Rauptmidite mit Polen, der T[dhedyo[lowakei, Siid[lawien, Ru-
miinien und Griedyenland; den Inhalt der Mindecheiten[djutecklirungen
der baltifdien Staaten und Albaniens; die Aufnahme der Mindecheiten-
[dutibeftimmungen in die friedensvertrige von Derfailles (Act. 86 und 93),
5t. Germain, Trianon, Meuilly und Laufanne. Leon Reidy (1879—1929),

1) D. Bibl (die Tradodie Ofterreiys, 1937, S. 451 f.) [dyeibt: ,Die rote und die
[diwatse Internationale fanden fidy jum Scjufy der vom nationalen Prinjip
bedrohiten Donaumonardyie julammen.” Bauer, Henner und dex politifdie Fatho-
lisismus fahen in Ofterreidy ihr ideales Wirtkungsfeld, das diefen ,vor dem Gift
des heidnifdyen Tationalgeiftes bewahcte” und filr jene ,den idealen Schauplat
des fRlaffenkampfes” ge[djiiit vor ,reaktiondrem Tlationalismus” echielt.
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einer der Dizepriifidenten obengenannten Romitees, und Nathan§einberg,
(geb. 1895), der Sehretiir des Romitees, beridyten eingehend iiber die Ak-
tion der Juden auf der Parifer Sriedenskonferens 1919/20 sugunften des
Minderheiten-, insbefondere des Juden[chuties.”?)

Die folgende Darftellung ift im wefentlidien auf die vom Conseil pour
les droits des minorités Juives (Comité des Délégations juives) vetiiffent-
lihte 3ufammenfaffende Arbeit Tathan §einbergs ,,La question des mino-
rités a la Conférence de la paix de 1919/20 et I’action juive en faveur de
la protection internationale des minorités (1929) ge[tiitjt. Befonders het-
vorubeben ift, daf das Romitee die Judenfrage als nationale und nidyt als
teligiofe frage aufwarf und dafiic [dion wihrend des Welthrieges
pasififtifdie und [ojialdemokratifhe Organifationen [owie mehrere Te-
gietungen gewonnen hatte. Mit Genugtuung ftellt §einberg feft: ,,Or, ce fut
le grand mérite de la représentation juive auprés de la Conférence de
la Paix que d’avoir accompli cette tiche* (9. 31). Ein Dergleid) des
Memorandums des jiidifdien Fomitees vom 10. 5. 19 mit dem erften Ent-
wurf eines Mindecheiten[djutjoectrages vom 2. 6. 19 3eigt deutlicy
den unmittelbaren Einfluf, ja die teilweife woctlidie Obernahme des
Memorandums (ogl. S. 81ff). ,Wilson se déclara complétement
d’accord avec le programme du Congres et autorisa la délégation a faire
connaitre publiquement qu’elle avait trouvé le Président, comme tou-
jours, sympathisant avec le principe incontestable du droit du peuple
juif & un statut égal partout (9. 43). Die Mindecheiten[dyutbeftim-
mungen wurden denn audy nidyt den Lebensbediicfniffen der vilkifcyen
Gruppen angepaft, fondern in erfter Linie jum Sdjuty der befonderen Be-
diirfniffe der Juden ausgebaut (ogl. 5. 128 ff). Beacytenswert ift, daf den
Juden in ihrem Jntereffe die jederseitige Emanszipationsmaglidkeit offen-
gehalten wurde®). , Les membres du Conseil Supréme avaient toujours
en vue le probléme juif et se demandaient constamment si la solution
adoptée serait aussi favorable aux Juifs* (5. 107 f).

Die Juden feierten diefen ihren Erfolg als einen widjtigen Gdyritt juc
Befthrdnkung [taatlidier Souverdinitdt und (berotdnung des von ilnen
in ihrem befonderen Intereffe gefchaffenen Dilkerrechtes iiber das [taatlidye
Redyt (ogl. 5. 137 ff. die Schlufbetrachtung §einbergs). Die durd) die Juden
bewirkte fktion fiir einen Mindetheitenfchuty tief denn audy bei den
Staaten, die [ich wehren konnten (Polen, Ruminien, Siid{lawien) einen
lebhaften Wider[tand, der nur durdy den befonderen Einfaty Wilfons ge-

1) Georg Landauer oecdffentlidite eine Jufammenftellung dber .Das geltende
jidifche Tinderheitentedit mit befonderer Beriidsfihtigung in Ofteuropa” (1924).

¥) Jm TMemorandum heift es u. 0.: ... permettre a toute personne de se
retirer librement de la minorité a laquelle elle appartient.”
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brochen werden konnte, hervor. Jweifellos [dyiien die unter Dilkerbund-
garantie geftellten Minderheiten[dyutiredite die ver[dyiedenen Dolksgruppen
bei weitem nidit austeidiend und bradyten audy den Oftjuden nidyt den
echofften Exfolg?).

Der jweite gewaltige Exfolg, den das Judentum wiklrend des Welt-
krieges und 1919/20 in Paris errang, war die . Nationale Aeimftdatte”
in Paldftina. Sdion im Sykes-Picot-Geheimverttag vom 16. 5. 16
hatte die jioniftifche Organifation die prinjipielle Anerkennung ihrer pro-
grammatifdien §orderung des ,Staatsgedankens ohne Dolk und Aeimat-
land” von 1897 erreicht. Die Balfour-Deklaration vom 2. 11. 17, die als
Sympathie-Erkldtung die ,Sdiaffung einer nationalen Aeim[titte in
Paliftina fiic das jidifdye Dolk” ver[prad), fand nody vor Rriegsende die
Juftimmung frankreichs, Jtaliens und der Schweiz und 1922 audy die
der Dereinigten Staaten. Im Paliftina-Mandat, das 1920 in San Kemo
Grofbritannien jugewiefen und am 29. 7. 22 vom Dilkerbundstat be-
ftitigt ourde, wurde diefe Jufage eingeldft: ,daducdy ift die Anerkennung
der hiftorifchen Derhniipftheit des jiidifchen Dolkes mit Paliftina und die
Grundlage fiir die Wiederherftellung [einer nationalen Reimftitte in diefem
Lande erfolgt” (aus der Priambel). Dem verftreut fiedelnden jiidi[dhen
Dolke wurde [o ein politifches Jiel jugefagt und ,die ioniftifche Organi-
fation ... als Dertretung anerkannt ..., um die Mitarbeit aller Juden
3u [ichern, die gewillt find, bei der Erridytung der jiidifcy-nationalen Feim-
ftitte su helfen” (Pct. 4 Abf. 2).

Da es dem Judentum gelungen war, in Jufammenarbeit mit dem
Genfer Dolkerbund im Syftem von Derfailles den ,Mindecheiten[cyuty”
und [eine nationale Aeimftitte 3u ercingen, ift es [elbftoer[tdndlid), daf es
diefen Genfer Dilkerbund und jene Grofmiidite, denen es den Erfolg und
deffen Erhaltung dankt, eng verbunden und politifd) verpflidytet ift.
Paldftina foll erft im Sinne der sioniftifdien Jielfetiung aufgebaut werden.
. Die [taatlide Organifation Paldftinas ift der Romunculus, der, auf kiin(t-
liche Weife gejeugt, aus der Retorte des Dilkerrechts [tammt”*). MWas
ift naheliegender, als daf das Judentum ju diefem Ddlkerredit, das
~allein der Jdee des Redhts dient” und dabei einen folchen jiidi[dyen
Aomunculus [dyafft, volles Dertrauen hat, daf es freudig .ein ent-
[diloffenes Bekenntnis jur grofen TRedytsidee iberftaatlichen Tiedyts
ablegt”!  Tlocy daju laft [icy von diefem Dilkerrecht das deut[che Dolk

19) Dgl. hietsu meinen Actikel: Dec Tationalfozialismus, das Grens- und Pus-
Ilnnhsbzutg_[,d]tuftfn und das Tationalitdtentedit, in Tation und Staat, VI Jaheg.,
932/33, 5. 7 ff.

®) Emnft Matcus: Paliftina — Ein werdender Staat, §rankfucter RAbhandlungen,
hetausgegeben von Giefe und Strupp. Reft 16, 1929, 5. VIIL
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vot[chwatien: , Der (Paldftina-)Mandatsvertrag ift kein politifdies Doku-
ment, et ift eine durd) Dereinbarung juftande gekommene Redyts[atung,
die keine Ronjeffionen um politifdier Intereffen willen duldet” (ebenda).

Die Ereigniffe feit 1922, der Peel-Bericht von 1937 und die Stellung-
nahme des 20. Jioniftenkongreffes 1937 in Jiiricy jeigen, daf es [dywerer
ift, einen Staat auf dem von einem anderen Dolke befiedelten Gebiete 5u
griinden, als die Judenmadyt angenommen hatte.

16. Die jiidifche Weltordnung.

Jwei jiidifche politifiecende Theoretiker jeigten den weiteren Weg, den
das Dilkerrecht um des Judentums willen nehmen [oll. Maz Lafecfon
(geb. 1887) glaubt die Souverinititsidee in dreifadjer Weife iibervounden:
1. wict[daftlidy, 2. vdlker- und [taatscechtlich, 3. nationalpolitifc;. Der
Rern [einer Ausfilhrungen ift: , Die Tation beginnt ... sunelhmend als ein
perfonaler, vom Tertitorium geldfter Decband aufgefaft und eclebt 3u
werden”®).  Laferfon ift der Auffaffung, daf die Men[dyheit [idy in ver-
[dhiedene wict[djaftliche und nationale Intereffentengruppen gliedere und
damit der gebietlid) gebundene Staat [dyon heute weitgehend iibervounden
fei. Die civitas maxima entftele, indem die einjelnen Staaten ilre innece
Ge[cyloffenheit veclieren. ,Das Staatsoolk umfaft blof die Gefamtheit det
in einjelne Redyts[ubjekte atomifiecten Beodlkerung, die Der[chiedenheit
[pradilidy und national-kulturell gefdcbter Gruppen bleibt diefem Begriffe
ebenfo irrelevant wie etwa ihre Skonomifdie b3w. [o3iale Ab[tufung”
(5. 48). HRier ift die von vielen anderen Juden vorbereitete Jer[dylagung
der politifchen Tlation 3u Ende gefiiet, es bleibt nur eine ,Gffentlidy-
oilkercechtliche Rorper[diaft der MNation”, die weitgehend, aber nidyt voll-
kommen ,entftaatlicit” werde. ,Die Entftehung eines neuen Staates ift
nur infofern unvermeidlich, als der internationale Derkehr auf den ein-
jelnen [ouverdinen Staatennationen, auf nationalen Aeimftitten (national
homes) beruht, innerhalb weldjer fiuferung und Derteidigung fremd-
nationaler Rultur unmaglidy [ind” (G. 44).

Ein nody vollkommeneres Bild vom Jukunftodlkercedyt, das alle anderen
Dilker in die Lebensform des Judentums 3wingen [oll, gibt Elijahu
Ben-Jion Sadin[ky ,Die nationale Sojietit — Beitrag sur Lifung der
Judenfrage im Ju[ammenhang mit dem nationalen Problem” (1921, mit
einer Tach[cyrift 1926). , Der Fern des nationalen Problems befteht [omit

1) Staat, Souverdnitit und Minoritdt, Riga, 1927, 6. 4. Das dritte Kapitel diefer
Sehrift er[djien unter dem Titel: ,Die neueften Sehickfale der Staatsidee” in der
~Jeit[dyrift fiic Dolkerplydiologie und Sojiologie”, Jahrg. 1926, S. 305 ff.
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darin, [djreibt Sadinfky, daf die kulturelle Rollektivitdt, die Tation, der
witt{cdyaftlichen Rollektivitdt, dem Staate, die alleinige Souveriinitit iiber
den TMen[dyen [treitig macyt” (5. 18). Diefe Erkenntnis fiihet jur folge-
tung: ,Staat und Tlation follen fidy in den Souverdnititsreciten {iber den
Men[chen teilen. Der Staat [oll [ouverdn [ein in allen Skonomifdyen
funktionen, in der [ozialpolitifdyen Gefetigebung [owie in den funktionen
der tecinifchen Jivilifation. Die TMation ecrhalte Souverdnititsredite auf
dem Gebiete der inneren Rultur, der Bildung, der Erjichung und der aus-
libenden [ojialen fiitforge” (9. 19). Sadinfky gibt [idy [dhon die Miihe,
einen Derfaffungsentoourf mit der Rompetenjaus(dieidung jwi[djen Staat
und Tlation vorjulegen. Eine grund[dfjliche Der[djiedenheit bleibe aber
swifdien diefen beiden Souverinititstedgern echalten: ,Da der Staat eine
Gebietseinheit ift, f[o kann [eine Souverdnitdt [idy nuc auf das beftimmt
umgren3te Territorium ecftredsen. Die Tation hingegen ift ein lebendes
Wefen und kann ilre Glieder liber mehrere Staatsgebiete [trecken. Deshalb
[oll die Souverdnitit der Nation intectertitorial fein” (5. 19).

Was alle Juden vor Sadinfky [dion mehr oder weniger deutlidy er-
fetinten, [tellt audy er als zentrale §orderung: ,,Den Staat ju liberwinden,
den mit dem StaatsbewufBtfein verbundenen Patriotismus austilgen!”
(NS. 5. 14). In der Tlationalen Sosietit werde dies allein erreidyt, ,, wo
dbes Staates Jwangs- und Marterjadse tiberfliiffig wird und jerbrodyen
am Boden liegt. Und dann fillt decr letjte Teft des Tierhaften im
Men[dien — der Patriotismus! —" (MG, 6. 11). Sadinfky verweift auf
die von Mofes und Jefaia dem Judentum geftelite Aufgabe der [ittlidien
Welteroberung und fieht diefe allein in der TMationalen Sojictdt erceicht.
»Dann ift audy unfere endgiiltige Exléfung gekommen und unfere — Eljeen-
ftunde: die Dolker werden wie wit! Dafiic haben wic gelebt und gelitten.
Das war unfere hiftorifdie Aufgabe. Das war der Sinn unferer ,Aus-
exwibhltheit't” (MS. 5. 16). In diefem Juftande exft werden [ich die Juden
withlidy frei fiihlen, werden fie nidit mehre ihe unaufricitiges Spiel treiben
miiffen: ,Um [ein Lebenstecht behaupten ju kinnen, witd der Weftjude
es nidyt mehr nitig haben, [eine gute Staatsbiirgerlidiheit krampfhaft
3u betonen und einen Patriotismus auf Foften [einer national-jidifcyen
Wiicde heudheln ju miiffen. Reucheln bis 3um Selbftglauben” (MS. S. 10).

Das 3Jiel jiidifdier Weltherr[djaft verdeutlicit Sadinfky, wenn er im
~Derfaffungsentwurf fiix die Tationale Union” in Ab[dynitt 13 einen
12. Actikel aufnimmt, der lautet: ,Der Sity des Grofen Rates der Natio-
nen und des Bundesrates ift Jerufalem” (G. 65).

Wenn audy die Offenheit der Sdhriften Sadinfhys den Juden [idyerlicy
nidit angenetym ift, fo blieb er dody kein Pufenfeiter, fondern er kann
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mitteilen (MS. 5. 15): ,Am tiefften hat Dr. Pinkus die Bedeutung und
den Sinn meiner Sdyrift exfaft. Er [dyrieb mit unter anderem: ,Sie ex-
hkldren die Lage des jiidifchen Dolkes fiic normal und die der anderen
Dilker fiic anormal, formen ein politifdjes Weltbild, wie es dem hidyften
Bediirfnis der jiidifchen Tlation entfpriidie und verlangen die Anpaffung
der anderen Dolker daran. Das klingt fehr paradog, ift es aber nicyt,
denn idy bin mit Jhnen der Meinung, daf wir und unfere Lage einen
fortge[dyrittenen [o3iologifchen Typus darftellen.””

17. Jufammenfa(fung.

idhrend dex leften hundert Jahre hat jiidifdier Einfluf in dex deut[chen
Délkerrechtslehre wieder all die Gedanken entwidselt, die im erften Ab-
[dhnitt diefes Dortrages als die raffifcdy-ge[chichtlichen Grundlagen jiidifchen
Dilkerredhtsdenkens gejeigt wourden.

Der Gegenfatj der Juden 3ju allen anderen Dolkern blieb echalten, de
fidy aber oft nidht in einem duferlichen Gegenfat;, fondern in der Befetjung
der filhrungsftellen der Dolker durdy Juden jeigte. Damit konnten die
Juden den Widerftand [oldjer Dolker gegen die den Juden dienlidyen
Syfteme am ([icdyecften brecien. Die Grundlagen alles politifdien Seins:
Dolk, Redyt, Staat, Gefell[dyaft, Acbeit, Gemein[djaft wurden von den
Juden ausgehdhlt und [o umgeftaltet, daf die Reditswiffen[dhaft als eine
judifdyem Denken angepafte Tormwiffen[chaft dem deut{dien Dolke ent-
fremdet wurde. Demgegeniiber wurden Aandel und Wict{chaft als hidy[te
men[dienbeftimmende Rrifte {iber alle politifdien Rrifte geordnet und
damit dem uralten jiidifcdyen Wefen entfprochen. Der Staat wurde nidyt nue
als hodyfte politifhe Lebensform geleugnet, fondern dem jiidi[dj-unftaat-
lichen Denken gemdf, als Unwert, als Teft des Tiechaften im Men[djen
geddytet.

Eine neue gefellfcdyaftlihe Ordnung mufte ecfonnen werden, cine Welt-
otdnung, die nicgt mehr in [taatlicy-territoriale Bereidye geteilt war, [on-
dern den ,ewigen frieden” gewdhrleiftet. Diefe neue Weltordnung [ollte
auch keine Briege im bisherigen Sinne mehr kennen, [ondern jeder, der
fidy der neuen Gefellfdjaftsordnung widerfetst, [telht auferhalb des ,Ge-
[eties”, ex ift vogelfrei und wird von den Aerren der neuen Ordnung [olange
gedemiitigt, bis er [idy ihnen fiigt. S0 konnte der Rrieg geddytet werden;
aber ganje Dolker wurden verfemt, ausgehungert und mit Sanktionsmaf-
nahmen gewaltfam niedergehalten. Dabei verftand es das Judentum, [eine
Sonderredyte und Briudye international [dyiien 3u laffen und eine natio-
nale Aeimftitte 3u ecxingen, um [dylieflid; den anderen Ddlketn offen ju
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eckldven, diefe kionnten ecft gliidslidy werden, wenn [ie [o wiitden, wie die
Juden, denn diefes auserwdhlte Dolk befitie [eit je die gefell[chaftliche
form, die es allein exmdglicht, daf die gan3e Men[dyheit in §rieden und
$reiheit mitfammen lebt.

Ticht alle obengenannten Juden diicften diefes Endjiel im Ruge gehabt
haben, denn den allermeiften mag es als Utopie ihrer cealen Taktik widex-
[prochen haben. Aber dennody 3eigt [id), dap von den erften bis 3u den
suletit witkenden Juden eine klare, finnvolle Decbindung [teter Erweite-
tung der Jielfetjung fiihet. Wie weit der einjelne fidy [einer Glied[tellung
bewufit war, ift nidyt ent[djeidend; beadjtenswert ift jedod;, daf alle
Juden aus ilrer jeweiligen Stellung an einem grofen Plan fortbauten und
dies offenbar aus einem [icheren Taffeempfinden und diberliefecten tal-
mudifdjen Denken taten.

Dap fidy audy 3ahlceidie Midytjuden in diefe Weihe einfiigen, ift ein Feidyen
dafiir, daf der deut[chen Wiffen[dyaft ihre eigenvdlki[die Beftimmung ins-
befondere unter dem Einfluf eines liberal-objektiven Geiftes mangelte und
daf [ic daher glaubte, der internationale Jude miiffe die internationale
Wiffen[dhaft am beften verftelen. Den nidytjidifdien Wiffen[chaftlern wurde
die Wefensfremdheit des Syftems, fiic das [ie mitarbeiteten, immer weni-
ger bewuft, denn diefe hundert Jahre [tanden im Jeicien junchmender
jlidi[cyer fiihrung.
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Detjeidinis

Diefes Derseidinis foll keine ex[dySpfende Julommenftellung dec 'ﬂutgn bieten,
fondern einige Einjelheiten, die in den jidi[chen bjw. antifemitifdien Biographien betont
find, und die akademifche Laufbahn anfilhren.

fiinter dem Tlamen verweift die in Klammer gefetite avabifche Jiffer auf den RAb[dynitt,
in dem der Betreffende angefithet ift. Die biographifchen Belegftellen find durch den
fiinweis auf die einjelnen Sammelwerke mit den unten angefiihcten Pbkiirzungen durdy-
gefiihrt. Die diefer Abkiirsung folgende témifdye Jiffer gibt die Bandjahl, die atabifde
Jiffer die Seitenjahl an.

Puf das ,Derseidnis jidifcher Derfaffer juriftifher Sehriften” von Erwin Rlbredyt
(2. [Hufl. 1937), in dem die meiften Tlamen enthalten find, ift im einjelnen nidyt ver-
wiefen.

NB. = Grofe Jidifdie Mational-Biographie — mit mekr als 11 000 Lebensbefdyrei-
bungen namhafter jiidifdier Manner und $rauen, hetausgegeben von G. Win-
ninger, VII Bde., 1929—1934.

£]. = Encyclopddia Judaica — Das Judentum in Ge[dyidite und Gegenwart, heraus-
gegeben von J. Rlatkin, X Bde., 1928—1934 (R bis Ly).

JL. = Jidifches Lexikon — ein enjyklopidi[dyes fiandbudy des jiidifdhen Wiffens,
herausgegeben von Gg. fetlity und B. Ric[dner, V Bde., 1927—1930.

JE. = The Jewilh Encyclopedia, herausgegeben v. Jfidor Singer, XII Bde., 1902—1906.

§. = B. f. $uied, Randbudch der Sriedensbewegung, 2. Aufl, IL Bd,, 1912, S. 311 {f.;
~Wert ift's?” des Pazifismus.

SD. Sigilla Deri — Ph. Stauffs Semi-Riir[chner, 2. Pufl., 1928—1931 (R bis Pollak).

Bauer, Otto (10, 14) MB. I, 265: als Soln eines Baumwollfabtikanten 1882 in Wien
geboren, Privatfekretir Diktor Adlers, 1914 Leutnant, 1919 Staats[ekretdr, fiir
An[chlup an Deutfche Tepublik; JL. I, 761: ,gilt als befter Theoretiker der Sojial-
demohraten”; E]. 111, 1169: geb. 1881, . §iihrer des linken §liigels”, die Affimiliecung
der Juden werde durch Rapitalismus und Yojialismus befdyleunigt; SD. I, 421.

Blihdorn, Rudolf (7), (vermutlidy Michtjude), geb. Wien 1887, Dr. jur., Wien,
im Bundeskanjlecamt (fufetes), arbeitete iiber die Stiedensverttdge und Sdyieds-
getidytsbarkeit.

Cohn Georg (13), MB. VI, 524: geb. 1886, Leiter der Tedytsabteilung im danifdyen
Rufenminifterium, mehefady Sdiiedsridyter.

Coudenhove-falergi, Ridjard Nicolaus (Graf) (13), (Michtjude), in den jiidifdyen
Biographien £]. V, 660 f., JE. IV, 304 i[t nut [ein Dater verjeidnet; S0, I, 1088:
veth. mit Jidin und Sdjaufpiclerin Jda Holand.

Seildyenfeld, Enft f. (13) in MB., JL., SD. findet fidhy der Mame mzhtfm.:h. Rier
nady einer perfdnlicen Aushunft als Jude aufgenommen.

Seinberg, Nathan (15), NB. VI, 581: geb. 1895 Rowno, 1918 Dr. jur. Jiiridy, 1919
bis 1921 im judifchen Minifterium Litauens, und Sekretdr beim judifdien Romitee
in Paris, 1925—1928 Advokat in Palifting, 1931 Privatdosent in Genf.

fifdyel, Rlfeed [1423, NB. II, 255: geb. Jungbunjlau 1853, Dr. jur. Wien, Redytsanwalt
Briinn. Werke: Ofterr. Spradyentecht. €], und JL. nennen die §ifdyel eine beriihmte
ous Béhmen eingewanderte jiidifche Patrizierfamilie.

Sifdyhof, Rbraham Pdolf (4, 14) MB. 11, 260 f.: geb. 1816 Ritofen, geft. Emmersdocf
i. Rdnten 1893. 1848 aktio tdtig fiic Abfchaffung der Todes(trafe, 1848 Min.-Rat,
1849 verhaftet. §. trat fiir ,friedliche Der(tandigung der Dilker”, fiir eine Reform
Dfterreichs und internationalen §rieden ein; JL. 11, 673: hatte sum Judentum keine
innere Be;ithung mehr, aber verlie nidyt die judi[dye Religionsgemein[djaft, wicd
1032114 tflzn] g"ff‘i'g'zi'd"" Tationaljuden als einer ihrer Dorldufer betradytet; £]. VI,
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Sleifdymann, Maz (6): gzb.v Breslau 1872, Privatdojent Ralle 1992, Prof. 1915;
§. 349 nennt ihn fort[dyrittlidien Dolkerredytsjuciften. 1933 als Prof. wegen jidi[djer
BAbftammung penfioniert.

§ocfter, Sriedridy Wilhelm (13) Midytjude), SD. II, 387: geb. 1869, Pasifift, Vorftand
des Dereins jur Rbwehr des Antifemitismus.

Steud, Sigmund (7), NB. II, 310 ff.: geb. 1856 §reiberg/Mahren, 1885 Privatdojent,
1902 a. o. Prof. Wien, 1926 Ehrenbiitger von Wien und ,allgemein gefeiext,
wiiljrend er juvor gemieden war”. Begriinder der Plydjoanalyfe.

$tied, Rlfted Rexmann (10,13), NB.II, 321: geb. 1864 Wien, geft. 1921 Wien, .be-
tiihmter Dorkimpfer der Weltfriedensidee”, begriindete 1892 deut[die Sriedens-
gefellfciaft, 5ahleeicie periodifche u. a. pajififtifche Derdffentlidjungen, 1911 Tobel-
preis, 1913 Dr. h. ¢ Leyden; JL. II, 809: §. war im Welthrieg in der Sdywei; filx
dftecreichifche Sonderpolitik tdtig; €]. VI, 1172; §. 351; SD. II, 500.

6ans, Eduard (3), NB. II, 386: geb. 1798 Berlin, geft. 1839 Berlin, Dr. 1819, getauft
1825, a. o. Prof. Berlin 1828, Regelianer; JL. II, 892: 6. griindete 1819 einen
LDerein fiic Gultur und Wiffen[djaft dex Juden”; JE. V, 566f.: .He was a
singulary attractive teacher”; £J. VII, 95f.

6rabow(hky, Adolf (9), NB. I, 511: geb. Berlin 1880, Dr. jur., rer. pol., Sdyrift(teller,
Leiter des Geopol. Seminars an der Rocyfdyule fiic Politik; JC. II, 1252: ,gehdcte
dem Judentum nidyit mehr an”; 0. II, 797 f.

Guggenheim, Paul (13): geb. 1899 Jiiricy, Dr. jur. 1924 Berlin, 1928 Privatdojent
Genf, Unio. d. Raute Etudes Genf; in MB., E]., JL. ift 6. als verbreiteter jiidifdjer
familienname aus Worms bjw. Aargau bejeidinet.

Gumpléwics, Ludwig (7, 10) NIB. II, 554: geb. Rrakau 1839, Gelbftmord Graj 1909,
Privatdosent Gras 1876, Prof. 1893, atbeitete anfangs iiber Gefdyidyte der Juden
in Galizien; €]. VII, #19; JL. II, 1293 {.; SD. II, 850; JE. VI, 108 {., bejeidnet G.
gls Jchristian historian and jurist”, alle anderen Biographien nennen G. als
uden.

flatburger, Reintidy (4), NB. I, 610: ,Dr. jur, Senatsprdfident, einer der be-
deutendften Straf- und Dolkerredytslehrer Deut[dylands”, geb. Bayreuth 1851, geft.
Miindyen 1916, Dr. Miindjen 1875, Privatdojent 1878, Prof. 1896, Sen.-Prdl. 1912;
JE. VI, 232; 5D. 1I, 934.

fat{dek, Julius (6), 1. II, 949: geb. (3ernowity 1872, geft. Gottingen 1926, Prioat-
dojent 1903, Prof. an Derw.-Rkademie Pofen, 1907 Rultusminiftexium, 1909 Prof.
Gottingen; P. 22; Name in JL. genannt.

fleilborn, Paul (5), Name in NB., E]., JL. genannt; SDU. II, 973; geb. DBerlin
1861, geft. Breslau 1932; Dater Juftizrat Mactin A., Beclin, lief [idy taufen, Mutter
Johanna Engels (Ruskunft WReidysinft. 3. £. d. Judenfrage).

fieller, Retmann (9), NB. VII, 66 f.: geb. 1891 Te[dien, geft. 1933 Madrid, 1914 bis
1918 in ofterveidyifcher PArvmee, Privatdojent Riel 1920, Leipsig 1923, a. o. Prof.
Berlin 1923. o. Prof. Srankfurt a. M. 1932; f. vertrat Oktober 1932 Preufen
gegen das Teidy.

Jfay, Emft (10,13), NB. VII, 109: geb. 1880 Trier, Privatdojent Bonn 1919, 0LGN.
fdln 1925, ODwGR. Berlin 1927,

Jellinek, Georg (5), MB. III, 294 f.: geb. 1851 Leipig, geft. 1911 feidelberg; Privat-
dojent Wien 1879, Prof. Wien 1883, Bafel 1889, Feidelberg 1890; £]. VIII, 1073 f.;
JL I, 1741.; JE. VI, 93; SD. III, 220f.: J. hat ficy dem Judentum vetbunden
gefiihlt, er war aber getauft.

fiaty, Edwin (5), NB. III, 416: geb. 1856 Gorlity, geft. 1927, in International Law Affo-
ciation tdtig, Geh. Juftisrat; £]. IX, 1067.

faufmann, Eddy (9), NB. VI, 163{.: geb. Demmin Pommern 1880, Privatdozent
1908, 1913 Prof. Ronigsberg, 1920 Bonn, 1927 Fon.-Prof. Berlin, ,Rechtsbeiftand
der Heidisregietung in widytigen intetnationalen Derhandlungen”, vertrat Uftecreidy
in deutfdy-dfterreidyifcher JFollunions-Derhandlung im Ffaag, Rriegsteilnehmer.
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fiel{en, Rans (8, 10) MB. VII, 167: geb. 1881 Prag; Dater Abraham Littmann vulgo
Pdolf Relfen aus Brody (Galizien), getauft; Privatdosent Wien 1911, a. o. Prof.
1917. o. Prof. 1919, TMitglied des dfterceidhifdien Derfaffungsgerichtshofes, 1930
L~wegen [einet jiidi[djen Hb[tnmmun? aus der Uniperfitdt Wien hinausgeekelt”, 1930
fidln, f1!-'!33 Genf, 1936 Prag; JL. III, 652: hervorragender Rechtslehrer”; 6. ift
getauft”,

fiohler, Jofef (6), £]. X, 184f.: 1849—1918  nicytjiidifcher Redytsfor[dyer”, Prof.
Wiirsburg, Berlin, atbeitete {iber jidifdies Wecyt; JL. III, 752: R. beseichnet Tal-
n{l)l;h“uls «ebenfo intereffantes wie juriftifdy bedeutfames Werk”; §. 365; SD. III,
6 R

fiunj, Jofef Lautens (8): geb. Wien 1890, Dr. jur. Wien 1913, rer. pol. 1921, Privat-
dosent 1927; juriftifher Direktor der 8fterceidiifhen Dalkerbundoereinigung”.
TMad) perfonlicher Auskunft Jude.

Laband, Paul (5), NB. III, 558 f.: geb. Breslau 1838, geft. Strafburg 1918, ., Sdyrift-
fteller, Journalift und Staatstedytslehrer”, Privatdojent Feidelberg 1861, a. o. Prof.
1864, o. Prof. Ronigsberg 1866, Strafburg, Mitglied des Gtaatstates filc Elfaf-
Lothtingen 1880. ‘

Lafetrfon, Max (10, 16), E]. X, 662: geb. Mitau 1887, Privatdosent Petersburg 1916,
Prof. Riga 1928, atbeitete insbefondere fiber Maturtedit nady althebrdifdien Quellen
und iiber ovdlkerredhtlidhe Stellung der Judenfrage, 1922—1931 Mitglied des lettl.
Parlaments (Jionift-Sosialift); NB. VII, 219 f.; SD. III, 917

Liepmann, Moriy (6), NB. IV, 114f.: geb. 1869 Dansig, geft. 1928 Aamburg;
Privatdosent Aalle 1896, Prof. Riel 1902, als Strafrechtsiehrer gegen Todesftrafe;
JC OO0, 1111 L. hat feiih das Judentum verlaffen”; SB. III, 1116,

Lifst, Stan3 von (6), SD. IV, 16 ff.: mehrete RAngaben, daf L. [ehe titig gegen den
Antifemitismus war. (ber die Angaben [einer jidifdyen Abftammung und Der-
[ippung vgl. Sufnote 6 auf Seite 10.

Menjel, Rdolf (5), MB. VII, 315: geb. Reidienberg 1857, Privatdosent 82, a.o.
}]Jrof. l89, o. Prof. Wien 93, emeritiert 27, Dize-Prdf. d. Derfaffungsgeridyts-
ofes 19.

NMawiafky, Rans (14), SD. 1V, 821. geb. 1880 Graj, 1914 Privatdosent Miindyen,
1922 Prof. Miinchen, 1914—1918 Armeepoftditektor 5tD.; Dater: Eduard T, geb.
1852 fowno, fofopern[dnger Wien, aus jidifdjer Religionsgefellfchaft gefdyieden,
geft. 1925; Mutter: Malwine geb. Spitier aus Wien; [. 1. ift kathol. getauft;
deut(dhe Staatsangehdrigheit widerrufen 1935,

Meumeyer, Rarl (13), NB. VII, 349: geb. Miincyen 1869, Privatdozent Miindyen 01,
0. 0. Prof. 07, o. Prof. 26, Geh. Juftiseat 28; JL. IV, 471: [ein Bruder Alfred M. ift
Prifident der ifr. Rultusgemeinde Miindjen.

Oppenheim, feintidy Bernhard (4), NB. IV, 568: geb. 1819 $rankfurt/M., geft.
1880 Betlin, Bankiers{ohn, Privatdojent feidelberg 41, gab aber Lehjramt auf und
wart 48 Revolutiondr, fliditet 11 Jahre ins Pusland, , filc Derbriidetung der Tatio-
nen”. JL IV, 583; JE. IX, 411; SD. IV, 998 ff.

Oppenheim, Laffa francis Lawrence (11), NB. IV, 571: geb. §rankfurt/M. 1858,
geft. Cambridge 1919, Privatdosent $reibutg/Br. 86, a. 0. Prof. Bafel 89, o. Prof. 89,
»uetlegte 95 Wohnfiy nady London”, 98 Prof. London, 07 Oford, 08 Cambridge;
JL. 1V, 585; §. 385; SD. IV, 1000.

Oppenheimer, §ran3 (7), JL. IV, 586: geb. Betlin 1864 als Sohn des Predigers
der jUid. Teformgemeinde, Privatdojent 09, 0. Prof. 19, gegen Antifemitismus und
fiir Mindetheiten[cyuty der Oftjuden. NB. IV, 575 f.: 29 Pltersgrense. Dor Profeffur
Redakteur bei ,,Welt am Montag”, madyte ,,den Derfudy einer pofitiven Uberwindung
des Rommunismus®, [eit etwa 1900 rege fiic sionifti[dye Bewegung.
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Pinkus, faffa §elix (16), MB. V, 38: geb. Breslau 1881, ftud. Breslau, Dr. phil.
Journalift, 3ahlreiche Arbeiten dber Judenfrage, teils unter Pleudonym L. Seliz
Pinus.

Pofener, Paul (6), NB. V, 83f.: geb. 1875, ,heroorragender und frudytbarer jurift.
Sdyrift(teller”.

Preuf, Rugs (10, 13), NB. V, 93f.: geb. Berlin 1860, geft. Bexlin 1925, Prioat-
dojent 1869, wurde junddift nidit Prof.,, da er Jude war, ecft 06 an Aandelshody-
[dyule; JL. IV, 1112,

Quidde, Ludwig (13), (Midytjude): geb. Bremen 1858, Dr. phil. Gottingen 1881, als
Riftoriker titig, [eit 1893 aktiver Pazifift, Scyrift Caligula 94 drei Monate Ge-
fingnis wegen TMajeftdtsbeleidigung, leitete mehrere pajififtifdie Organifationen
und fongreffe, MORK. 1919, Sriedensnobelpreis 1927,

TRaudyberg, Aeintidy (14), NB. V, 149: geb. Wien 1860, Privatdozent Wien 90, Prof.
Prag 96, Rektor 11, emerit. 30, aktiver Pasifift.

Tathenau, Walther (10, 11), NB. V, 140 {.: geb. 1867, ex(doffen 1922, trat 1917 gegen
U-Boothrieg auf, 1918 gegen Ludendorff fiir Tieoolution. JL. IV, 1249 f.: [dyrieb
wiederholt {iber Judenfrage, fo .R[dre J[rael” 02, er betonte den deut[dy-jiidifcyen
Gegen[afy, war [elbft Affimilationsjude, lehnte die Taufe ab (Eine Streit[dyrift vom
Glauben 17), trat als Aufenminifter fiic Paliftina ein; JE. X, 330.

Redlidy, Jofef (13), NB. V, 156: geb. in Mihren 1869. fon.-Prof. an Unio. und
TR. Wien, iiber oftere. Derwaltungsredyt mit Gefdyichite, 07 PRustau[diprof. Ravard
bis 14, ebenfo 20—24, [eit 26 fe[t, Mitbegriinder der dfterr. politifhen Gefellfcyaft
und dfterr. Dolkerbundliga, 03 getauft.

Weid), Leon (15), MB. V, 162 f.: geb. in Polen 1879, geft. Lemberg 1929, Dr. jur.,
polnifdier sionift. fiihrer, im Rrieg BSfterr. Militdceicdyter, 18 DVizeprifident des
Comité des Délégations Juives auprés de la Conférence de la Paix; in
Mindetheitsfragen titig; JL. IV, 1304,

Renner, Rarl (14), (Midytjude): geb. 1870 Mihren, Bibliotheksdirehtor Wien, 18—22
Staatskanjler, 31—33 Tationalratspriifident, [ojialdemokr. Abgeocdneter [dyrieb
untee den Pleudonymen Synopticus und Tudolf Springer.

Tobinfon, Jakob (14), JL. IV, 1465: geb. 1889 in Litauen, Redytsanw. in fowno,
19—20 Tlitglied des jiid. Tationaltates, 22—27 §iihrer der jiid. §raktion im
litauifdien Parlament, ofter Berichterftatter am Genfer Minderheitenkongrep.

Ro[in, feintidy (5), NB. V, 256 f.: geb. Breslau 1855, geft. §reiburg/Br. 1927, Privat-
do3jent 80, a. 0. Drof. 83. o. Prof. 88, brachte .den jiid. Intereffen viel Derftindnis
entgegen”, gehdrte ,3u den anethannten Grdfien des deut[djen Staats- und Der-
waltungsredits”; JE. X, 484.

Rubo, Emft Traugott (4), NB. V, 291 f.: geb. Berlin 1834, geft. Beclin 1895, Sohn
:Iliés)%yggihus det jiid. Gemeinde. Privatdojent 70, Prof. 76 in Berlin. JL. VI. 1527;
. X, 509.

Sadin[hky, Elijahu Ben-Jion (10, 16): In keinem der jiidifchen Lexika findet fidy ein
Rinweis auf 5.

Sander, $ritj (10): geb. Wien 1889, Privatdojent Wien 20, a. 0. Prof. Prag deut(dje
TA. 21, o. Prof. 26, deut[dje Unio. 30. Jude nady per[onlidier Rushkunft.

Stahl, §riedridy Julius (3): genaue Pngaben iiber feinen Lebenslauf in det in §uf-
note 2 genannten PArbeit fedsiels. geb. 1802 Wiirjburg, Privatdojent Miindien 1827,
Prof. Wiirsburg 32, Eclangen 34, Berlin 40, geft. 61.

Stier-Somlo, $uig (6), MB. VI, 36f.: geb. Steinamanger 1873, Sohn des
TRabbinets Jofef Stier, ift bereits getauft, Privatdojent Bonn 01, Prof. 04, 19—20
fidn. JL. V. 730f.; JE. XI, 554.

Stoerk, §elix (5), NB. VI, 38: geb. Wien 1851, geft. 1908, Greifswald, Privatdojent
Wien 79, Prof. Greifswald 79 (ogl. AGR., 23. Bd. 1908, S. I ff.).
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Straus (B), Oscar Salomon (11), NB. VI, 48 f.: geb. Ottersberg 1850, ham vietjdhrig
nady USA., 73 Titel eines Hzthtsnnmnltzs, dann in fandel, 87, 97—01, 09—10 Bot-
[dyafter in Tirchei, 02 mitglitb des Stind. Sdyiedshofes im Raag, 06—09 fandels-
minifter. JE. XI, 566

Strifower, Leo (5), 'ﬂB VI, 56: geb. Brody Galijien 1857, geft. Semmering 1931,
Dnnntbo}tnt Wien 81, a. 0. Prof. 00, 0. Prof. 09, dftere. Dertreter bei dex Hzpnta—
tionskommiffion.

Strupp, farl (10,12): geb. Gotha 1886, Privatdojent Srankfuct/M. 22, a. 0. Prof. 26,
o. Prof. 32, Jftambul 33—34, war flhrendes Mitglied der Deutfdyen Gefellfdiaft fic
Dolkerredyt.

Wertheimer, Seig (14), NB. VII, 494: geb. Brudyfal 1884, Dr. rer. pol. Journalift
bei der . §rankfurter Jeitung” und deren Rriegsberidyterftatter, 18—33 Generalfckr.
des DAJ.-Stuttgart.

We[fely, Wolfgang (4), NB. VI, 273: geb. Trebit[cy (Miheen) 1802 geft. Wien 1870,
jid. Religionslehter in Prag, Dtof 51. JE. XII, 507: geb. 1801

Jimmeurn, Plfted Sic (12), NB. VI, 362: geb. Suditon 1879, Drof Unio. Males 19,
Dmhtor des Dolherbundinftituts fﬁt intellehtuelle ju[ammmntbm 26, Dicehtor d.
Genfer Scool of Int. Studies 30.

Druds: M. Millex & Sohn, Berlin S 19 :
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